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Vorwort des Ubersetzers

Preis sci Allah. dem Herrn aller Welten, der den Menschen die Méglichkeit
sur Unterscheidung von Gut und Bése. Recht und Unrecht gab, und ihnen
die Freiheit der Entscheidung schenkie, und sic dadurch von allen anderen
Geschépfen unterschied. Goties Scgen sei mil den Propheten, die den
Menschen Gottes Offenbarung mitteilten, aufl daB sic Rechtleitung finden.
Und Golles Segnungen und Sein Frieden seien mit dem letzten, dem Siegel
aller Propheten. Muhammad, der uns in allen Lebenslagen ein Vorbild ist,
und der uns dic letztgiltige, allumfassende Schrift Gottes iibermittelte. '

Das vorliegende Werk erschien in seiner ersten Auflage bereits im Jahre
1958 und stammt von dem Bruder des beriilhmten Korankommentators
Sayyvid Qutub, der von “Abdul-Nassir trotz zahlreicher Interventionen von
Gelehrten und Politikern der verschiedensten islamischen Staaten wegen
sciner kritischen Einstellung gegeniiber der Staatsfiihrung zum Tode
verurteilt wurde,

Auch Muhammad Qutub lebt bereits seit wvielen Jahren fern seiner
eigentlichen Heimat Agyplen als Universititsprofessor in Saudi-Arabien. Er
ist Verfasser zahlreicher islamischer Schriften und Biicher und anerkannter
Gelehrter des islamischen Rechits.

Dieses Buch nimmt gemdf Entstehungszeit und -ort starken Bezug auf lokale
Verhdltnisse und Entwicklungen. So ist es vorrangig auf die politische,
wirtschaftliche, soziale und nicht zuletzt religidse Situation Agyptens
zugeschnitten. Man kann jedoch mit Sicherheit behaupten, daB #hnliche oder
gar identische Verhiltnisse in allen anderen Staaten des islamischen Ostens
zu jener Zeit gang und gidbe waren, was auch den enormen Erfolg dieses
Buches erklirt, das in viele Sprachen iibersetzt wurde.

Manche Themen, die angesprochen werden, mégen uns auf den ersten Blick
etwas iberholt erscheinen, besonders die oftmalige Erwidhnung des
Kommunismus und die verschiedenen Stellungnahmen dazu. Doch sind die
Gedanken, bzw. die Anschuldigungen, die gegen den Islam vorgebracht
werden, auch heute noch genauso vorhanden und sie werden wvon
verschiedensten "Kritikern" gehegt und gepflegt wie eh und je. So hat dieses

Buch auch heute noch durchaus nicht seine Schlagkraft verloren, wenn sich
|

Der muslimische Leser soll ennnert und gebeten werden, bei der Nennung des Propheten
Muharmmad den Qblichen Segenswunsch anzufligen!



auch der Verfasser selbst von seiner damaligen Vorgangsweisc zu cinem
spateren Zeitpunkt distanziert,

An dieser Stelle méchte ich erwiihnen. daB cs sich beim vorlicgenden Werk
um eine Ubertragung des arabischen Textes ins Deutsche handelt. wobei ich
aus Riicksicht auf den unterschiedlichen Sprachcharakier weniger die
wortwortliche Ubersetzung im Auge hatte. als dic Ubernahme des
gedanklichen Aufbaus und der Beweisfilhrung des Verfassers. .
Was fiir den europédischen Leser intercssant scin mag. ist dic Erfahrung der
gesamipolitischen Situation des Orments jencr Tage. die besonders in den
Entwicklungen der letzten Wochen und Monate wieder an Aktualitiit
gewonnen hat. Die Geschehnisse in den islamischen Staalen mégen viele in
Unruhe oder gar in Angst versetzt haben. nicht zuletzt bedingt durch die
verschiedensten Berichte, die uns immer wieder erreichen. Es ist schwierig,
sich in diesem multimedialen Kreuzfever surechtzufinden. So mag dieses
Buch dazu verhelfen. so manchen Einblick in dicse diffizile Situation zu
gewinnen, die fiir den Grobieil der Bevélkerung jener Linder schon seit
langem unbefriedigend. kaum ertragbar und voller Widerspriiche ist.

Die Apgression. die aus dem Buch manchmal spiirbar wird, sollte jedoch
keine Aversionen hervorrufen, sondern aufmerksam darauf machen, dab es
nicht der Westen alleine ist. der nach seinen Vorstellungen zu leben wilnscht
(waobei es heute kein Geheimnis mehr ist. dab wir uns unsercn Wohlstand auf
Kosten anderer haben schmecken lassen). Es sollte vielmehr endlich damit
begonnen werden. zu erkennen. daB es nicht nur der American Way of Life
ist. der der Menschheit Fortschritt und Segen beschert. Die Unruhe und
Unsicherheit iiber die Situation der Menschheit ist heute iiberall auf der Welt
spiirbar. der Aufbruch oder die Umkehr zu anderen Wegen. Lebensinhalten,
Losungen hat bereits eingesetzt, und ehemalige Giganten kimpfen heute ums
Uberleben. - Uns bleibt nur die Hoffnung, dab in diesem Kampf das Gute
siegreich hervorgehen wird, und dab wir zu jenen gehoren, die auf der Seite
cles Rechis siehen!

Und wir wenden uns an Allah, dem Schopfer alles Seins. und bitten Thn um
Seine Fiihrung. damit wir den rechten Weg erkennen mégen!

Amina Saleh-Ronnweber Dezember 1993



INHALTSVERZEICHNIS

Vorwort zur elften Auflage

Vorwort zur ersten Auflage

Ist Religion bereits passé?

Der Islam und die Sklaverei

Der Islam und der Feudalismus

Der Islam und der Kapitalismus

Der Islam und das Recht auf Eigentum
Der Islam und die Einteilung der Gesellschaft in Klassen
Der Islam und Almosen

Der Islam und die Frau

Der Islam und Bestrafung

Der Islam und die Zivilisation

Der Islam und Riickstindigkeit

Die Religion und der Selbstzwang

Der Islam und die Freiheit der Gedanken
Religion ist Opium fir das Volk

Der Islam und Minderheiten

Der Islam und der Idealismus

Der Islam und der Kommunismus

Was ist der rechte Weg ?

24
47
57
66
74
79

83

119
126
129
139
144
148
155
160
167
174



= PN A

Bismi-llahi-r-rahmani-r-rahim

"Doch diejenigen,
in deren Herzen
(Neigung zur) Abkehr ist,
suchen gerade
die nicht so klaren (Verse) heraus,
um sie (nach Guidiinken) zu deuten.
Aber niemand
kennt ihre Deutung
aufer Gotl."

(3:7)



Vorwort zur elften Auflage

Bereits mehr als einmal nahm ich mir vor, dafiir zu sorgen, dab dieses Buch
nicht mehr zu der Liste der von mir verfabien Werke gehtrt, die neu
aufgelegl werden.

Dies. obwohl ich weib, daBb es sich bei der islambegeisterten Jugend
besonderer Beliebtheit erfreut und 1in mehrere Sprachen iibersetzt wurde.
Diese enthusiastischen Leser glauben darin Antworten auf die Vorwiirfe zu
finden. dic dic Feinde des Islam ithnen in dic Wege legen, und auf die sie
keine Erwiderung parat haben. Aus diesem Grund mag dieses Buch eine
Hilfe fiir die muslimische Jugend sein. die sich damit fiir den Wortstreit mit
jenen Zweiflern ausriistet.

Trotzdem ich das alles weiB, und gerade deswegen, nahm ich mir bereits
mehrmals vor, dieses Buch nicht wieder aufs Neue erscheinen zu lassen !

Der Grund dafiir ist nicht, daB ich meine Meinung iiber die Ausfithrungen,
die in diesem Buch behandelt werden, geiindert hitte - mit Ausnahme einer
Richtigstellung im Kapitel "Der Islam und die Sklaverei” - sondern weil sich
meine Einstellung zur Methodik dieses Buches veréindert hat.

Es werden zuerst die verschiedenen Einwinde der Gegenseite geschildert,
sodann folgt die Erwiderung darauf, um sie auller Kraft zu setzen. Heute
nchme ich dazu eine andere, ernstere Stellung ein, da eine solche
Vorgangsweise den Zweifeln und den Geriichten um den Islam eine
Wichtigkeit verleiht, die diese nicht verdienen. Auberdem gibt sie ihr den
Anschein einer RechtmiBigkeit, die uns dazu zwingt, sie ernst zu nehmen
und zu respektieren. - Als wirde die Religion Allahs nach unserer
menschlichen Anstrengung verlangen, um #u beweisen, dab sie mit diesen
Anschuldigungen nichts gemein hat und frei von Fehlern ist!

Als ich dieses Buch vor mehr als zwanzig Jahren verfabte, stiitzte ich mich
insgeheim darauf, daB die Ablehnung der Gétzendiener, der Juden und
Christen beziiglich des Korans und seiner Offenbarung an den Propheten
dort selbst beschrieben werden. Selbst die Bezweiflung der Gittlichkeit wird
imn Koran geschildert und darauf erwidert, ohne dab dadurch der Anschein
erweckt wird, dem Unglauben RechimiBigkeit oder Wichtigkeit zu geben.

In Wahrheit sollte dieses Buch, auch wenn es den Eindruck erweckt aus
defensiver Position geschricben zu sein, eigentlich seiner Konzeption nach
eine Offensive auf jene abwegigen Gedanken sein, die sich aus dem

1



Unwissen um dic Wahrheit des Islam crgeben und politische Realitit
geworden sind. Diese Attackc war ¢s auch. dic den seitgendssischen
Orientalisten Wilford Cantwell Smith in scinem Buch "Islam in Modern
Histon" darzu bewegte, iiber dieses Buch und scinen Autor Tiraden der
Schmidhungen und Beschimpfungen loszulassen. Wiire s nur einfach um
einc Verteidigung des Islam gegangen. wire dieser Rachezug nicht ausgelést
worden. Viclmehr gibt Smith sclbst an. dalf ikn am mcisien dic wilde Kritik
des Verfassers an der westlichen Zivilisation stérie und dessen Verstindnis
der Probleme. das dic sciner Meinung nach Verantwortlichen dafiir als die
"Feinde des Islam" bezeichnete.

Und trotz allem haben mich meine Erfahrungen aul dem Feld der
islamischen Schriftstellerei und der Arbeit fiir den Islam wihrend all dieser
Zeit gelehnt. daB das Eingehen auf Zweifel und Anschuldigungen nicht die
angemessene Methode ist. daraul zu antworten. Der richtige Weg liegt
vielmehr in der Darstellung und Klarlegung der islamischen Wahrheiten,
und nicht in der Erwiderung aul Anschuldigungen, oder in der Antwort auf
Fragen nach der Tauglichkeit oder Anwendungsmoéglichkeit des Islam zur
heutigen Zeit. Aufklirung ist eine Verpflicltung von Schriftstellern und
Gelehrten gegeniiber jeder jungen muslimischen Generation. Im Zuge dieser
islamischen Wahrheitsdarstellung erst kann es sein, dal man bei einigen
Punkten Halt macht, die unklar sind bzw. deren Interpretation sowohl
Anhingern wie auch Gegnern des Islam Schwierigkeiten bereitet. Dieser
Methodik bedient sich auch der Koran. wenn er auf Zweifel der
Gotzenanbeter oder der Juden und Christen antwortet!

Die Praxis hat mich auferdem folgendes gelehrt: Diese Wortschlacht, die die
islambegeisterte Jugend mit ihren Feinden fiihri, verdient diesen Aufwand
gar nicht! Die Mehrzahl der Diskutierenden sucht nimlich weder nach der
Wahrheit noch nach dem Wissen, sondern ihr Hauptanliegen ist es, thre
foritik zu bestitigen und Unfrieden zu stiften. Die wahre Antwort darauf
kann nicht darin liegen, sich mit thnen in diesen Wortstreit einzulassen,
selbst wenn man sie dadurch in Verlegenheit bringen kénnte. Vielmehr liegt
die wirkliche Erwiderung darauf im Hervorbringen beispielhafier Muslime.
die nach den Wahrheiten des Islam erzogen wurden und dadurch zum
wirklichen. angewandten Beispicl dieser Wahrheiten wurden. Eine
Generation, die andere so sehr beeindruckt, dab sie danach trachien ihnen
gleichzutun. Das sind jene, die "den Menschen niitzen und auf der Erde
wohnen”, und dies ist der Bereich der wahren Bekanntmachung des Islam.



Aus diesen Grinden versuchte ich bereits mehr als einmal, dieses Werk aus
der Liste der von mir gedruckten Biicher zu streichen, obwohl ich das
Interesse von seiten der Jugend in den verschiedenen Teilen der islamischen
Welt dafiir kenne.

Leider entglitt diese Angelegenheit jedoch meinen Hénden. Denn wiirde ich
den Wiederdruck des Buches verbieten, kénnte ich nicht sicher sein, dab es
nicht ohne mein Wissen und meine Zustimmung doch gedruckt wiirde.
Daher gebe ich mich damit zufrieden, den Lesern meinen Standpunkt zu
verdeutlichen und den Hinweis auf die adfiquate Methodik zu geben, die zu
verfolgen wire.

Und ich bitte Allah, daB Er das, was wir tun und sagen, von uns annnimmt,
und dab Er uns den rechten Weg leiten mége.

"Es ist keine Macht in mir als durch Allah. Auf Thn vertraue ich und an Ihn
wende ich mich." (11:88) |

Muhammad Qutub



Vorwort zur ersten Auflage

Ein Grobteil unserer "kultivierten” Bevélkerung leidet heutzutage unter einer
schweren Religionskrise.

Ist Religion eine Wahrheit des Lebens? Und wenn dies fiir die Vergangenheit
Geltung hatte, verhilt es sich heute noch immer so, wo die Wissenschaft das
Gesicht des Lebens véllig verfindert hat und auBer fiir sie und die von ihr
festgestellten Tatsachen kein Platz mehr ist”

Ist die Religion ein Bediirfnis des Menschen? Oder ist sie eine
"Privatangelegenheit”, iiber die der Einzelne frei entscheidet?

Auberdem befinden sie sich in einer schweren Auseinandersetzung mit dem
Islam im besonderen. Seine Anhidnger behaupten: Diese Religion ist ein
perfektes System. Sie ist nicht nur Ideologie. nicht nur eine Ausbildung des
Geistes oder eine Erzichung zu guten Eigenschaften, sondern sie ist neben all
dem auch ein gerechtes Wirtschaftssystem, ein ausgewogenes Sozialsvsiem,
ein Zivil- und Strafrechtssysiem, ein Recht zur Regelung der internationalen
Beziehungen, eine gedankliche Wegweisung und eine Ausbildung der
korperlichen Fihigkeiten.

So stellen sich nun jene Krntiker zahlreiche Fragen. da sie der Meinung
waren. der Islam wire an seinem Ende angelangt und hitte seine Aufgabe
bereits erfiillt. Sie wurden von den Anhiingern des Islam iiberraschi. die
thnen sagten: "Diese Religion gehdrt keineswegs zu den historischen
Antiquitdten, die im Museum der ldeen. Systeme und Ideologien abgeladen
werden. Sie ist vielmehr bis zu dicsem Zeitpunkt ein lebendiges Wesen. und
es besitzt die Lebensinhalte der Zukunfi. wic sic keinem anderen dem
Menschen bekannten System. eingeschlossen dem  sozialistischen und
Lommunistischen, zueigen sind.”

Solche Aussagen iiberraschen jenc "Kultivierten”. und sie beginnen csu
fragen: "Ist dics nicht das System. das dic Sklaverci. das Feudalwesen und
den Kapitalismus criaubt? Das Sysiem. das der Frau den halben Wen des
Mannes zumibt und sic in threm Haus gefangen hialt? Das System. das die
Steinigung und das Abhacken von GliedmabBen und dic Auspeitschung #u
legalen  Strafen macht?  Das  System.  das  scinc  Anhiinger zu
Almoscnempliingern machi. dic Gesellschaft zweiteilt in cine Schicht der
Empflangenden und der Gebenden. die von den crsieren ausgeniitzt werden.
bei dem dicjenigen. die sich abmiihen. keine Sicherheit auf cin chrenhafltes
Lcben haben” Kann dieses Sysicm heute Ieben und einer besseren Zukunfi
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vorgezogen werden? Kann es iiberhaupt noch iiberleben neben der
groBartigen Ubermacht der heute entstehenden sozialen und wirtschaftlichen
Systemc nach den "wisscnschafilichen” Methoden? Kann ihm der Vorzug
gegeben werden neben diesen Giganten des Wettbewerbs und des Erfolgs?!

Und so mull man den derartig "Gebildeten" erst einmal vor Augen fiihren,
wo diese Zweifel ihren Ursprung haben, um zu wissen, ob sie ihre eigenen
Gedanken aussprechen. oder ob sie nur nachplappern, was sie nichi
verstanden haben.

Sicher sind dies nicht ihre eigenen Zweifel, noch sind sie Ergebnis ihres
eigenen Denkens. Und so machten wir einige Schritte zuriick unternchmen,
um uns ein wenig mit der jiingeren Geschichte zu befassen.

Im Mittelalter kam es zu den Kreuzziigen. in denen das Feuer zwischen
Europa und der islamischen Welt hoch aufloderte. Danach schien es fir
einige Zeit erloschen zu sein. Wer jedoch denkt, daB es sein Ende gefunden
hatte, der irrt, denn Lord Allenby schreit es heraus, als er im Ersten
Weltkrieg in Jerusalem steht: "Jetzt sind die Kreuzziige beendet!"

[n den letzten 200 Jahren griffen die europiischen Staaten nach der
islamischen Welt, und im Jahre 1882 besetzten die Englinder mit ihrer
Armee Agypten, nachdem Tawfiq sein Land an die Briten verraten hatte,
und nachdem sie die Volksrevolution unter der Fithrung ‘Urabis
niedergeschlagen hatten. Es gab keinen Zweifel fiir die Englinder, daB sie
den Weg einer Politik gehen mubten, durch die sie festen FuB fassen
konnten. Sie hatten sich vor allem gegen den islamischen Geist zu schiitzen,
der im Falle seines Zunechmens und Stiarkerwerdens wie ein Sturmwind eines
Tages iiber sie hereinbrechen konnte. Und hier erinnern wir uns an Mr.
Gladstone, den britischen Premierminister zur Zeit Koénigin Viktorias, der
mit aller Deutlichkeit und Lautstirke iiber diese Politik sprach, indem er den
Koran in seiner Hand hielt und vor dem versammelten Unterhaus sprach:
"Solange dieses Buch in den Hinden der Agypter ist, gibt es fiir uns kein
sicheres Verbleiben in diesem Land!"

Also bestand die verlangte Politik darin, die Heiligkeit dieser Religion zu
vernichten und sie aus den Seelen ihrer Anhéinger zu reiBen, indem man ihr
Bild in der Gedankenwelt und im Gewissen ihres Volkes verunstaltete, um es
am Festhalten an den Gesetzen und der Kultur dieser Religion zu hindern
und so den Kolonialherren das Verbleiben in diesem Land zu erméglichen!



Auf diese Weise gingen die Engléinder in Agyplen vor. und sie sorgien durch
thre Bildungspolitik dafir, dab nichts iiber dic Wahrheit des Islam
unterrichtet wurde. aubler die grundlegendsten gottesdicnstlichen Pflichien
und den Dhikr und die Aasabih der Sufis. Der Koran wurde gelesen. um
Gottes Segen vu erlangen. zusiitzlich wurden noch allgemeine Anweisungen
zur Charakterbildung erneill! Jedoch der Islam als Wirtschafissysiem, als
Svstem des Rechts und als Verfassung sur Regelung der AuBen- und
Innenpolitik. der Islam als Erzichungs- und Bildungssysiem. der Islam als
Lebensweg. davon wurde den Studenten und Schiilern nichts unterrichtet.
Statt dessen wurden ihnen die Zweifel und Anschuldigungen gelehrt. die den
Ornientalisten und andercn "Kreuzziglern" Europas #u verdanken waren. So
war ¢s nun dic curopidische Denkweise. der die Gesetzessysieme cntnommen
wurden. es waren dic Menschenrechte von der fransosischen Revolution
erfunden worden, die Demokratie von den Englindern, und die "Zivilisation”
wurde von den romischen Imperatoren begriindet. So wurde ihnen kurzgefaft
dargestclll. dab Europa als iibermiichtiger Kolof vor ihnen stand. dem sich
nichts in den Weg stellen konnte. wihrend der Orient als schwacher Zwerg
erschicn. dem nichts zum Aufstieg verhelfen konnte. aufler scine Ergebenheit
fiir Europa. um sich von dort seine neue ldentitiit zu holen.

Diese Politik zeigle thre Wirkung. Und so wuchsen Generationen von
.ﬁug}mern heran. denen man weder Selbstindigkeit noch Personlichkeit
anmerkte. Generationen. die zu Sklaven Europas gemacht wurden und diec
darin vollig untergingen. Generationen. die nicht mit ithren Augen sahen und
nicht mit ihren Gehirnen dachien, die nichts erblickten, als das, was die
Europiier fiir sie sahen und die kein Gedankengut, das nichi von den
Europiern gewollt war, iibernahmen. Und so wie in Agypten geschah es auch
in jedem anderen Fleck der islamischen Welt. Unsere heutigen
"Intellektuellen” sind daher ein Ergebnis dieser politischen Planung, die die
imperialisten fiir die islamische Welt von einem Ozean zum anderen
vorgezeichnet hatten.

Sie wissen idber den Islam nichts aufer Verlecumdungen, und sie kennen von
der Religion nur das, was die Europider ihnen zukommen lieBen. Deshalb
rufen sie wie diese nach der Trennung von Religion und Staat und nach der
Trennung von Wissenschafi und Religion.

Und sie vergessen in ihrer Unwissenheit, daB die Religion, von der sich die
Europder entfernten, und die Religion, von der die Anhinger des Islam
sprechen, zwei grundverschiedene Angelegenheiten sind. Die Umstiinde, in
denen sich Europa befunden hatte und die zur feindseligen Einstellung
gegenitber der Kirche, ja zur regelrechten Religionsflucht gefiihrt hatten,
waren spezifisch fiir das dort lebende Volk. Nichts Vergleichbares geschah
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im islamischen Orient und wird auch nicht geschehen. Mit dem Ruf also
nach dem Verlassen der Religion bzw. nach der Trennung zwischen Religion
und dem tiglichen Leben, den gesellschafilichen Angelegenheiten und der
Wirtschaftspolitik importieren sie fertiges Gedankengut und wiederholen
das, was auch dort ausgesprochen wird.

Der Bruch zwischen Wissenschaft und Religion in Europa erfolgte, weil die
Kirche dort das sogenannte "Wissensgut” zu beherbergen glaubte und
behauptete, es handle sich um heilige Wahrheiten, um Worte des Himmels.
Als sodann theoretische und praktische Wissenschaften mit ihren
Erkenntnissen die Oberhand gewannen, war kein Zweifel mehr daran, dab
die Menschen der Wissenschafl glaubten und an der Kirche ungliubig
wurden. Hinzu kam noch, dab die Kirche sich selbst géttlichen
Herrschaftsanspruch zugemessen hatte und sich auf die Anwendung und
Erfiilllung dieser Anspriiche in diktatorischer Weise versteift hatte, so dab sie
letztendlich wie ein schreckliches Ungeheuer erschien, das die Menschen
Tag und Nacht verfolgte. So waren die Folter und das Verbrennen. mit denen
man Wissenschaftler verfolgte, weil sie beispielsweise von der kugelférmigen
Gestalt der Erde sprachen, von ciner solchen Grausamkeit, daB sie damit
jeden Denker oder Besitzer eines wachen Gewissens dazu zwangen, bei der
Vernichtung dieses Ungeheuvers beizusichen, bzw. ihm die Macht zu
nchmen. Daher war diese Hiresie, wie dies die Kirche bezeichnete, dort eine
heilige Pflicht der freien Denker.

Wir befinden uns aber hier im islamischen Orient. also was hat das mit uns
zu tun? Warum sollten wir zwischen der Religion und der Wissenschafi
trennen wollen. um Streit und Zwietracht dazwischen zu sien? Welche
wissenschafiliche Wahrheitl wurde hier von der Religion vernichiel. oder
wann wurden jemals im Zeichen des Islam Wissenschaftler verfolgt? Die
Geschichte zeugt von groben Gelehrten auf dem Gebiet der Medizin, der
Astronomie, der Technik. der Biologie und der Chemie. die im Zeitalter des
Islam wirkien, ohne daB in thren Seclen ein Kampf zwischen Wissenschaft
und Religion herrschie. und es kam niemals 2zu Folterungen oder
Verbrennungen.

Also was treibt jene "Gebildeten” dazu. ohne Bildung oder genaueres
Machforschen cine Trennung von Religion und Wissenschaft zu fordern. oder
dic Vernichiung der Religion #u  betreiben. aufler das Gift der
Kolonialmichte. das sie in sich tragen ohne es »u merken? Jene Ant der
Intellektuellen hatte ich nicht im Sinn, als ich dieses Buch schricb. da sie
nicht aus ihrem lrrtum erwachen werden. bis dicjenigen im Westen, deren
Vorbild sic nachahmen. an  threr matericllen.  atheistischen  Kultur
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verzweifeln und bemerken, daB sie nicht der wahre Weg ist, und zu cinem
System zuriickkehren, das Religion und Leben vereint.

Ich hatte vielmehr die aufrecht denkende Jugend vor Augen, die in ihrer
Suche nach der Wahrheit ehrlich ist, jedoch auf ihrem Weg stets Angriffen
ausgesetzt ist, auf die sie keine Antwort weifl, da durch die Kolonialzeit der
Weg zum Licht verdeckt wurde, und sic so im Dunkeln stehengelassen
wurden, damit sie den Weg zur Freiheit, Selbstachtung und zum Aufstieg
nicht finden mégen.

Dieser Jugend méchte ich mein Buch widmen und bitte Allah, dab er mur

Erfolg bescheren mége und ich die Verleumdungen aus Seinem Weg rdumen
mége.



Ist Religion bereits passé?

Eine groBe Anzahl der westlichen Bevélkerung dachte im Siegesrausch der
Wissenschafi des 18. und 19. Jahrhunderts. daf damit die Religion der
Vergangenheil angehdre und der Wissenschaft den Platz zu rdumen habe!
Dazu gehorten hauptsichlich die Sozialwissenschafiler und Psychologen. So
unterteilt  beispielsweise Freud das menschliche Wesen in  drei
psychologische Phasen, nimlich die Phase des Aberglaubens, der Religiositit
und des Wissens!

Wir erklirten bereits eingangs die Griinde fiir diese feindselige Position der
curopdischen Gelehrten gegeniiber der Religion, und wir erwéhnten, dab der
Kampf, der zwischen Kirche und Wissenschafilern herrschte, sie zu Recht
fithlen lieB, daB der Klerus Riickstindigkeit, Dekadenz, Verzégerung und
Aberglaube vertrat. Aus diesern Grund war es notwendig, dafl der Platz fiir
die Wissenschaft frei gemacht wurde, um einen Fortschritt der Menschheit
zu ermaglichen.

Danach wirkte die Nachahmung wie cine ansteckende Krankheit auf den
darniederliegenden islamischen Orient, die seinen Bewohnern vormachte,
daB der einzige Weg wzum Fortschritt darin ldge, dic Religion
zuriickzuweisen, wie dies der Westen vorgezeigt hatte, sonst wiirden sie in
Riickstindigkeit, Dekadenz, Verzogerung und Aberglauben steckenbleiben!

Jedoch sind die westlichen Gelehrten und Schnftsteller trotzdem nicht alle
Feinde der Religion! Unter ihnen gibt es Vernunfibegabte, die sich vom
Materialismus und Atheismus befreiten, und die wissen, dab die Religion ein
seelisches und geistiges Bediirfnis ist. Zu den brillantesten unter ihnen gehért
der Astronom James Jeans, der sein Leben als zweifelnder Renegat begann,
danach jedoch mit seinem wissenschaftlichen Forschen zu den groBten
Fragen des Wissens gelangte, die nur durch das WVorhandensein eines
gotlichen Wesens erkldrt werden konnten! Oder der bekannte Soziologe
Jeans Bridge, der sich auf den Islam beruft, weil er das Materielle mit dem
Geistigen in seinem System verbindet. Nicht zu vergessen den beriihmten
Schrifisteller Somerset Maugham, der in einem wahrhaft beecindruckenden
Ausspruch sagt: "Europa hat heute seinen Gott verlassen und sich einer
neuen Gottheit zugewendet, der Wissenschaft. Aber die Wissenschaft ist ein
wankelmiitiges Wesen, denn sie beweist heute, was sie gestern noch verneint
hat. Und morgen schon verneint sie das, was sie heute erst bewiesen hat.
Daher findet man ihre Anhiinger in stindiger Unruhe, niemals stabil "
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In Wahrheit 1st jenc stindige Unruhe. in der die verwirrie Bevélkerung des
Westens lebt. und dic dic Ursache fir dic mannigfaltigen psychischen
Erkrankungen und nervisen Stérungen darstelll. verursacht durch den
fortwihrenden Lebenskampf. der ausgefochien werden muB, ohne sich dabei
auf eine gefestigle Kraft des Diesseits oder Jenscits stiitzen zu kénnen. Sie
erlebt, dab sich alles rindum verindert. dic Wirtschafis- und Politsysteme,
die Wahrheiten der Wissenschaft und die Bezichungen zwischen den Staaten
und den einzelnen Menschen miteinander. all dies befindet sich in
fortlaufendem Wandel. der sich aul die Secle der Menschen. die in diesen
Verwirrungen leben. zerstorerisch auswirkt.

Die Religion nimmt im Leben des Menschen eine duBerst wichtige Stellung
ein, da sie ihm die Sicherheit und Geborgenheit im Schobe Gottes schenkt.
und er danach strebt. sich in seinen Taten zu Thm zu wenden, um gegen die
Macht des Bdsen und die Ungerechtigkeit anzukdmpfen und die Erde gemilb
sciner Sendung als Statthalter zu verwalten. Dies alles stellt bereits einen
ausreichenden Grund dafiir dar, sich an dic Religion zu halten, denn was ist
schon der Mensch ohne sie? Ein Gefiihl der Leere. des BewubBtseins um dic
Kiirze des Lebens beschleicht ihn, und er verirrt sich in seine individuellen
Traume und Hoffnungen. lauft seinen Trnelen und der Erfillung ihrer
Forderungen hinterher, um sein kurzes Leben so gut wie moglich zu
geniefen und das Bestmogliche herauszuholen. Es besteht kein Zweifel
daran. daB er in diesem Wettlauf mit dem Leben auch Niitzliches erreicht
und sein Leben geniebt. Er wird aber durch dieses verbissene Ringen um den
grioBtmoglichen GenuBb und Nutzen zum Sklaven seiner Triebe und
Leidenschaften. was ganze  Vélker  schlieBlich zum  Fiihren
verderbnisbringender Knege treibt, die ihnen wiederum den Genufl am
Leben zunichte machen. Selbst die Wissenschafi verwandelt sich dann vom
niitzlichen Instrument zum Wohle der Menschheit in eine vernichtende,
todbringende Kraft.

Wiirde die Religion im Leben des Menschen nicht so einen wichtigen Platz
einnehmen, so wire es nichts anderes als ein kurzer Ausflug, der den
Lebenden gewdhrt wird, um im diesseitigen Leben alle Hoffnungen erfiillen
zu kénnen, und sic mit allen gebotenen Mdoglichkeiten zu genieben . Die
Religion trigt dazu bei, diesen Kampf zu beschwichtigen und gibt den
menschlichen Gefiihlen der Liebe, des Mitgefiihls, der Barmherzigkeit und
Briiderlichkeit die Chance sich zu entwickeln, und dies allein ist bereits
Grund genug. sich ihr anzuschlieBen und zu versuchen, nach ihr zu leben
und das Gute auf Erden zu bestédrken.

Wer wiire imstande, Menschen, die sich an diese hohen Prinzipien und an
solch edle Grundsitze halten, in ihrer Geduld, ihrem Erfolg, ihrem

10



Aushalten gegen die Kraft des Bosen zu brechen? Die meisten Menschen
jedoch lassen ihr Leben voriiberziehen, ohne daB sie den angestrebten
Gewinn daraus erziclen. Und ihre Lebensgrundsitze, dic sich auf die
Erringung egoistischer Vorteile konzentrieren, zeigen wohl einige Erfolge,
solange sie ihre im Grunde unbedeutenden Ziele erreichen, danach werden
sie vom Wind verweht, da sie errichtet wurden, ohne Wurzeln in bestiindigen
Werten zu besitzen.

Nicht immer ist ¢s der unmittelbare Erfolg, der uns zur Geduld und zum
Aushalten antreibt. Es gibt auch sogenannte "Weltverbesserer”, die ihre Kraft
und Geduld aus ihrem HaB schépfen! Dies mag eine individuelle Abneigung
sein, oder die Abneigung gegen eine Gruppe von Menschen, oder aber auch
der Hab gegen die gesamte Generation, in der sie leben. Dieser HaB kann
von einer derartigen Leidenschaft sein, daB sie auf ihrem Weg der
"Weltverdinderung" auch Erfolge zu verzeichnen haben, und der sie alle
Qualen und Schwierigkeiten ertragen laft, um zum gesteckten Ziel zu
kommen. Aber eine Ideologie, die auf Habgefiihlen anstatt auf Liebe aufbaut,
kann die Menschheit nicht zum wahren Guten fithren. Sie kann wohl zeitlich
begrenzie Probleme losen, oder ein offensichtliches Unrecht aufheben, sie
kann jedoch niemals eine wirkliche Lésung aller Probleme sein, an denen die
Menschheit zu leiden hat. Sie muf vom rechien Weg abweichen, da sie nur
auf negativen Grundelementen aufgebaut ist, und Schlecht durch Bose,
Unrecht durch Ungerechtigkeit, und Niedergang durch Verfall ersetzl.

Jene Religion jedoch. die sich nicht auf das Erwerben augenscheinlicher
personlicher Vorteile konzentriert und nicht von HaB und Abneigung
gesteuert wird, sondern in aufrichtiger Liebe und wahrer Briiderlichkeit das
Biase bekiampfi. weil sie das Gute fiir die Menschheil wiinscht, jene Religion
betreibt den Fortschritt der Menschheit.

Wie sonst sollte dieses Ziel zu erreichen sein, ohne den Glauben an die
wahre Liebe. die aus der Licbe zu Gott entsteht. und ohne das wahre Gute.
das an Gott gebunden ist. und ohne die eigentliche Wahrheit. an der sich alle
anderen Tatsachen des Lebens messen lassen? Und wie sollte der Weg zu ihr
beschritten werden. ohne den Glauben an ein Jenseits. der hilft. dem
verderbnisbningenden. irrefihrenden Geist des Diesseils entgegenzutreten,
und der uns das Gefiihl der Bestindigkeit und der Ewigkeit verleiht, anstatt
+u empfinden. daB alle Anstrengungen ohne Ergebnis bleiben und alle edlen
Gefiihle crsatzlos verloren gehen?

Soweil zum Glauben - dem Glauben an Allah und den Jiingsten Tag .
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Aber der Islam geht noch einen Schritt weiter. Und jene, die denken, daB der
Islam bereits eine iiberkommene Angelegenheit ist, wissen nicht was der
Grund fiir sein Erscheinen war.

Sie wissen nur, wie ihnen in den Geschichtsstunden der dgyptischen Schulen
vermittelt wurde', deren Lernzicle der ehemalige fremde Kolonialherr
festsetzten, dab der Islam kam, um die Anbetung von Gétzen zu unterbinden
und die Menschen zu unterweisen, daB sie nur einen einzigen Gott anzubeten
haben. Denn die arabischen Stimme lebten zu jener Zeit pgetrennt
voneinander, sich stindig bekriegend. Der Islam verband sie untereinander
und machte sie zur einer einzigen Gemeinschaft. Sie tranken Alkohol,
liebten das Gliicksspiel und gaben sich der Sinneslust hin, und so kam der
Islam, um jene und andere schlechte Angewohnheiten, wie die Blutrache und
das Begraben von Midchen am lebendigen Leib, zu unterbinden. Und so
forderte der Islam von den Gldubigen, seine Botschaft weilerzutragen, was
auch geschah und was verschiedene Kriege und Schlachten zur Folge hatte,
wodurch der Islam seine heute bekannte Ausbreitung fand.

Wenn dies alleine die Sendung des Islam war, so ist daraus leicht zu ersehen,
dab sie rein geschichtlicher Natur war und daher in der heutigen Zeit bereits
iiberholt 1st, da sie ihre Aufgabe schon erfiillt hat! Heute gibt es in der
islamischen Welt ja niemanden mehr, der noch Gétzen anbetet, und die
Stimme wurden mehr oder weniger geeint. Der Alkohol, das Gliicksspiel
und die sexuellen Gewohnheiten hingegen werden der "Entwicklung” der
Gesellschaft dberlassen, da sie trotz des Verbotes in den verschiedenen
Religionen immer noch existieren und ein Versuch sie abzuschaffen daher
sinnlos ist. Die Werbreitung der islamischen Botschaft ist nicht mehr
notwendig, da sie in der modernen Geschichte ohnehin keinen Platz mehr
hat. Der Islam ist also eine Angelegenheit, die lingst passé ist, und unsere
Aufgabe besteht heute darin, uns "modernen Grundsitzen" zuzuwenden, in
denen wir die Musik des Lebens finden. Dies ist die neue Botschaft, die
unseren Kindern in den Schulen gelehrt wird, ebenso wie die Notwendigkeit
der "Anerkennung der Realitit", die den Verstandesschwachen und den
westlich versklavien Seelen eingebliut wird.

Hier fehlt jedoch das wirkliche Verstindnis um den Charakter der Sendung
des Islam. Er kann mil dem Wort "Befreiung” ausgedriickt werden. Gemeint
ist die Befreiung von jeder Macht oder Herrschaft auf Erden, dic das
Fortschreiten der Menschheit in negativer Weise becinflussen, oder sic vom
Weg des Guien abbringen will ?

o m——— e TS 2 e e B — B = — ¢ m——

I Ich spreche hier von der Erfahrung in &gyptischen Schulen, da dies meinem Erleben am nichsten
kommt Ahnliches ereignete sich jedoch mehr oder weniger in den verschicdenen anderen
islamischen Landern ebenso.
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Gemeint ist dic Befrciung von jenen zweifelhafien Maichien, die die
Menschen fiir sich sclbst zu Gottheiten wihlen, und die sie dann mit Angst
und Schrecken erfiillen, da sic von ihnen verlangen, was gegen das Recht ist,
ihre Selbstachtung, ihr Vermégen und ihre Seelen zerstbren, gemeint ist die
Befreiung von ihrer Unterdriickung, indem man die gesamte Herrschaft Gott
alleine zuspricht, und der Foribestand der héchsten Wahrheit, die als
Grundweisheit im menschlichen Verstand und Gewissen eingepridgl sein
muf und die lautet, daBh Gott allcine der Herr iiber alles ist, der Gewaltige
iiber Seinen Dienern, die ihn allesamt verchren und die alle am Jiingsten Tag
einzeln vor IThm Rechenschaft ablegen miissen. Auf diese Weise werden die
Menschen von der Angst vor thresgleichen befreit.

Dies ist auch die Befreiung von der Herrschaft der Triebe, sogar bis zur
Uberwindung der Todesfurcht hin, denn sie ist gewollt oder ungewollt eine
beliecbte Waffe zur Erniedrigung des Menschen, da es genau diese Triebe und
Angste sind, dic den Menschen davon abhalten, sich gegen Unterdriickung
und Unrecht zu stellen. Aus diesem Grund lieB der Islam gerade der
Uberwindung dieser Triebe und Angste besondere Beachtung zukommen,
damit die Gliubigen dem Bdsen gegeniiber den Standpunkt eines starken,
strebenden Menschen einnehmen: "Sprich: Wenn euch ewre Vidter und
Kinder und Geschwister und Ehepartner und Verwandten und das Vermdgen,
das ihr erworben habt, und Handel, dessen Niedergang ihr fiirchiet, und
Wohnstdtten, die ihr liebt, euch teurer sind als Allah und Sein Gesandter und
als der Einsatz aller Krdfte fir Seine Sache, dann wartel, bis Allah Seine
Entscheidung ergehen ldft. Und Allah weist dem lasterhaften Volk nicht den
Weg." (9:24)

Der Islam sammelt nun alle Triebe und Leidenschaften auf einer Seite, und
setzt auf die andere Seite die Liebe zu Gott, die sich mit dem Guten und der
Wahrheit vereint, und das Streben auf Seinem Weg. Die Liebe zu Gott ist es,
die alle anderen Leidenschaften iiberwiegt, und genau das ist die Bedingung
fiir den Glauben!

Ein Mensch, der in seinen Begierden versinkt, glaubt zumeist, dab er die
Kdastlichkeiten des Lebens mehr als andere genieBt. Dieses Denken erweist
sich jedoch sehr bald als TrugschluB, da ihn seine Triebe recht rasch in eine
Abhéngigkeit treiben, aus der kein Entkommen mehr ist, denn je mehr man
versucht, sie zu befriedigen, desto mehr verlangen sie nach Sittigung.
Jemand, der auf diese Weise beschiftigt ist, kann in der Entwicklung seiner
Menschlichkeit keinen Fortschritt machen, sei es auf dem Gebiet der
Forschung, der Kunst oder der Religion, ohne sich von diesem Druck zu
befreien.

1

Siche das Kapitel "Die seelische Befreiung” in dem Buch "Die soziale Gleichberechti-
gung im Islam” (das leider bisher nicht auf Deutsch erschienen ist, Anm.d Korr.)
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Obwohl der Islam streng daraul achtet, den Menschen zur Beherrschung
seiner Tricbe zu crzichen, erlegt er ihm keineswegs Askese auf, noch
verbietet er den Genub der schénen Dinge des Lebens, Er schult vielmehr
den Charakter des einzelnen, diese Triebe in bestimmien Grenzen zu halten
und den Genuf auf cin verninflipes Mall zu beschrinken, der den
angeborenen Instinkten so weit ihre Rechie verleiht, dab dic dem Menschen
innewohnende Energic freigesetzt wird, um das Wort Gottes auf Erden in dic
Tat umzusetzen. Aus diesem Grund trachtel der Islam ebenso danach, dab
dem einzelnen ein notwendiges Mal an Ruhe und Erbauung zukommen
mub, da sich dies auf die gesamte Gemeinschafi aufgrund der stiindigen
Wechselwirkung zwischen dem Individuum und der Gesellschaft vorteilhaft
auswirkt.'

Ein weiterer Aspekt ist die Befreiung vom Aberglauben! Denn die
Menschheit war und ist in zahlreiche Formen dieses Aberglaubens verstrickt,
von denen einige von den Menschen selbst erfunden und zu Gétzen
hochstilisiert wurden, und einige andere wiederum von den
Religionsgelehrten ins Leben gerufen wurden und an die Seite Gottes gestellt
wurden. All dies findet seinen Ursprung in der Unwissenheit des
menschlichen Geistes, der noch in seiner anfiinglichen Entwicklungsphase
steckte. Der Islam kam, um die Menschheit vom Aberglauben zu befreien,
‘von den Erzfihlungen der Juden und den komplizierten Vorstellungen der
Kirche, zuriick zu den einfachen Wahrheiten, die Gott uns offenbart hatte,
die der Vernunft und dem Gefiihl zuginglich sind, und an die das Gewissen
glauben kann. Der Islam lidt uns dazu ein, unseren Verstand zu gebrauchen,
um die Tatsachen des Lebens zu verstehen und gleichzeitig die Religion in
Eintracht mit Verstand und Wissenschaft zu bringen. Es ist weder
notwendig, dah der Mensch den Aberglanben benutzen mufl, um an Golt zu
glauben, noch mub er ungliubig werden, um an die Wahrheiten der
Wissenschaft zu glauben. In seinem Bewubtsein mub vielmehr klar und
deutlich verankert sein, daf Gott alles in seiner Schépfung dem Menschen
dienstbar gemacht hat. Jedes Erreichen einer wissenschaftlichen Wahrheit
geschicht mit dem Willen Gottes, dem der Dank dafiir gebiihrt, und dem wir
daher verpflichtet sind, dieses Wissen zum Wohle der Menschen zu nutzen.
Aus diesem Grund ist das Wissen ein Teil des Glanbens und nicht cine dem
Glauben entgegengesetzte Kraft.

Alles dies sind Ziele, die keineswegs iiberholt oder altmodisch sind, und es
auch niemals sein kénnen, solange der Mensch auf Erden existiert!

! Genaueres siche im Kapitel "Das Individuum und die Gesellschaft” in dem Buch "Der Mensch
rwischen Materialismus und Islam" (das leider bisher nicht auf Deutsch erschienen ist. Anm.d.Korr.)

14



Oder konnte sich der Mensch bereits vom Aberglauben, wvon der
Unterdriickung und Tyrannei, vom Druck der ihm innewohnenden Triebe
befreien?

Die Hilfte der Erdenbewohner gibt sich noch immer der Anbetung von
Gétzen hin, sei es in Indien, China oder bei den verschiedenen Naturvélkern,
die in verschiedenen Teilen dieser Erde leben. Was die andere Hilfic
anbelangt, so verehrt ein GroBteil unter ihnen einen anderen, vielleicht
weitaus gefihrlicheren Gotzen, der wahrscheinlich eine gréfere Gefahr in
sich birgt, der EinfluB auf das Gewissen der Menschen nimmt und ihre
Beziehungen zueinander beeinflubt, nimlich die Wissenschafi!

Die Wissenschaft ist ein gewaltiges Werkzeug der Menschheit auf dem Weg
zur Erkenntnis und hat bereits groBe Leistungen fiir den Fortschntt und die
Entwicklung der Menschheit geleistet. Der Glaube des Westens an sie geht
jedoch bereits so weit, dab er die Wissenschafl zur einzigen Gottheit erhoben
hat und alle anderen Tiiren zur Erlangung von Kenntnis geschlossen hat,
und so wurde die Menschheit von ihrer Bestimmung abgebracht, und ihr
Horizont verengte sich auf jene Bereiche, die der experimentellen
Wissenschaft obliegen, ndmlich den Bereich der Sinneserfahrungen. Und so
weit auch das Spektrum dieses Bereiches sein mag, so bleibt es dennoch
beschriinkt in bezug auf die Energien und Krifte des Menschen. Und wie
hoch sich diese Wissenschaft auch in ihrer Entwicklung erheben mag, so
bleibt sie immer noch niedriger als das, zu dem sich der Mensch
aufzuschwingen vermag, indem er seinen Verstand und seinen Geist vereint
beniitzt. Er kann zur gottlichen Wahrheit zu gelangen und das wahre Licht
der Erkenntnis einzufangen, indem er wahrnimmt und zugleich erkennt. Und
dies ist etwas Groberes und zugleich Edleres als der Aberglaube, der den
Menschen vormacht, daB die Wissenschall jedes Geheimmis der Schéplung
und des Lebens ergriinden kann, und daB nur das Wahrheit sei. was durch
die Wissenschaft beweisbar ist. alles andere jedoch Humbug. Dic
Wisscnschaft steckt im Prinzip noch immer in ihren Kinderschuhen. und cs
existieren noch viele Dinge, die bis heute nicht bewiesen werden konnten.
und wo sich dic Forschung damit bcgniigen muf., nur dic duberen
Erscheinungsmerkmale zu beschreiben. Und trotzdem bleiben die Anbeter
der Wissenschali starr bei ihrem Standpunki. bestreiten das Vorhandenscin
ciner Sccle. und weisen cntschicden zurick. daB dieses durch scine
menschlichen Sinne begrenzie Wesen die Grenzen der Maltcerie tiberschreiten

kann. Zum  Beispicl dic Iclcpathische Kontaktaufnahme'  mit  cinem

! Telepathie wt peistige Gedankenbertragung ohne nachweisbaren hontahl. Fine berithm-

te Begebenheit ereignete sich mit “Umar Ibn Al-Khattab, als er in der Moschee salh,
withrend sich ein Heer in der Schlacht mit den Persern befand. und er plotelich ausniel: " Achiung vor
dem Terg, oh ihr Kimpler des Berges!™ Hunderie von Meilen entfermt "hine” dies der Anfithrer jener
kampllruppe, 2o seine Mianoer vom Berg ab, hanter dem eine Gruppe teindlicher Kampler aol sie
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unbekannten, nicht anwesenden Menschen, oder ein Vorherschen von
Dingen, die sich spiiter tatsiichlich ereignen - nein, nicht daB dies Dinge
wiiren, die nicht existierten, doch die experimentelle Wissenschaft hat noch
keine Beweise dafiir finden kénnen! So 1dBt sich Gott, erhaben ist Er, durch
kein Experiment und durch keine Messung beweisen, und daher verzichteten
sie auf Thn, und einige erklirten, daB Er nicht existiere!

Und dennoch wiirde die heutige Welt so sehr des Islam bediirfen, und zwar
keinesfalls weniger als vor 1300 Jahren! Wie sehr hitte sie es nétig, von ihm
aus ithrem Aberglauben geretiet zu werden, egal ob es sich um die Anbetung
von Goitzenstatuen oder die Anbetung der Wissenschaft in der vom Westen
praktizierten nachteilipen Weise handelt. Und wie sehr wire es nitig,
endlich wieder die Religion mit der Wissenschaft auszusthnen! Der Frieden
wiirde wieder in die Menschen einkehren, die von einer verderblichen
Ideologie innerlich zerrissen sind, da sie gezwungen sind, zwischen ihrem
Bediirfnis nach Wissen und ihrem Bediirfnis nach Gott zu trennen!

Wie schr wire der Islam nétig, um den letzten Rest der noch verbliebenen
altgriechischen Vorstellungen zum Verschwinden zu bringen, die in Europa
als Erbe der Antike iibrigblieben, und nach denen die Beziehung zwischen
den Menschen und den Géttern ewiger Karapf und Rivalitit war. Jedes
Geheimnis oder alles Gute, das sich der Mensch erwarb, war nach dieser
Vorstellung gestohlenes Gut der Gétter, die alles unternahmen um dies zu
verhindern. Aus diesem Grund bedeutet jedes Aufdecken einer
wissenschaftlichen Erkenntnis ein Sieg iiber jene Gétter - ein Gedankengut,
das bis heute im UnterbewuBtsein Europas vorhanden ist, und das sich hin
und wieder in ﬂuﬂenmgcn zeigt, wie z.B. "die Gewalt des Menschen iber
die Natur" oder "die Wissenschaft entreiBt der Natur ihre Geheimnisse” u.4.
Diese Einstellung zeigt sich aber auch in der Beziehung zu Golt, von der
man glaubt, daB sich allein aus der Unterlegenheit des Menschen ein
Sich-Fiigen gegeniiber Gott resultiert. Jede wissenschafiliche Erkenntnis, die
der Mensch erreicht, erhéht ihn daher um eine Stufe, wihrend es dic Gottheit
um eine Stufe erniedrigt. So setzt sich diese Entwicklung fort, bis der
Mensch endlich alle Geheimnisse des Wissens entdeckt haben wird und
sogar imstande scin wird, Leben zu erschaffen (cin Traum, den sich dic
heutige Wissenschafl zu erfiillen wiinscht), und sich der Mensch aul dicsc
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gewarlet hatte, und entkam der ihm gestellten Falle. - Die Wissenschafl muBte vor diesem Phinomen
von ihrem hohen RoB heruniersieigen und zugeben, daB es existiert, jedoch bestreitet sie, daB dics aul
das Vorhandensein einer Secle surlickgefihrt werden kann und sprichl viclmehr von der Existens
cines verhorgenen Scchsten Sinnes.
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Weise vollig von der Abhéingigkeil von Goll befreien wird, cr sozusagen
sclbst "Golt" werden wird!

Wice schr hitte dic Wissenschafi heute den Islam nétig, um aus diesem
Irrgarten wieder herauszufinden und sich selbst wieder die Sicherheit, Ruhe
und den Fricden zuriickzugeben. Denn jedes Wissen, das der Mensch sich
erwirbt und fiir das Wohl der Allgemeinheit verwendet, erweckt auch das
Wohlgefallen Gottes, denn im Islam erziirnt Allah nicht dber den
Wissensdurst und -erwerb, noch fiirchiet Er die Konkurrenz des Menschen!
Golt erziirnt vielmehr nur dann, wenn dieses erworbene Wissen zum
Schaden oder zum Verderb der Mcnschheit verwendet wird.

Und wic nétig hiitien die Menschen heute den Islam, uvm sich aus der
Unierdriickung von Tvrannen zu befreien, so wie er es vor 1300 Jahren tat!
Denn die Zahl der Despoten ist heute grob, einige von ihnen sind Kénige,
andere sind Kapitalisten, die das Blut der Armen saugen und sie in der
Demiitigung der Armut gefangenhalien. Andere wiederum sind Diktatoren,
die mit den Mitteln brutaler Gewall regieren und behaupten, sie vertreten den
Willen des Volkes bzw. den Willen des Proletariats!

Jedoch der Islam rettet die Menschen mit Taten, nicht mit Triumen! So
mdgen sich einige fragen, warum der Islam sein Volk denn nicht vor seinen
ungerechten Herrschern errettet, die seine Gebote in seinem Namen brechen?
Die Antwort darauf lautet, daff es nicht der Islam ist, der in diesen Lindern
regiert, und daB selbst deren Bevilkerung sich nur mit Namen Muslime
nennen kann, auf die dic Worte Gottes zutrifft: "Und wer nicht nach dem
richiet, was Allah herabgesandt hat, das sind die Ungldubigen.” (5:44), oder
die Worte: "Doch nein, bei deinem Herrn; sie sind nicht eher Gldubige, bis
sie dich zum Richter iiber alles machen, was zwischen ihnen strittig ist, und
dann in ihren Herzen keine Bedenken gegen deine Entscheidung finden und
sich voller Ergebung fiigen." (4.65)

Der Islam, zu dem wir rufen ist natiirlich nicht der, den uns die Regierenden
des islamischen Orients heute zeigen, denn sie brechen simitliche Gesetze
Gottes, regieren einmal nach europdischen Gesetzen, dann wieder nach
gittlichen Rechtsauffassungen, und sie ilben weder im einen noch im
anderen System Gerechtigkeit gegeniiber den Menschen. Der Islam, den wir
meinen, driickt sich in jenen Worten aus: "Der Schaum aber, der vergeht wie
die Blasen; das aber, was den Menschen nilizt, bleibt auf der Erde zurick.
Und so prdgt Allah die Gleichnisse.” (13:17)

Wiirde der Islam regieren, so wire kein Platz fiir Tyrannen, da er
Unterdriickung und Unrecht nicht zuldBt. Dann wiirde die Jugend in diesem
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Sinne crzopen werden, und dic Regenten witren dazu geawungen, sich an das
Gesctz, Gottes #u halten, da ihnen sonst nicmand vu Gehorsam verpllichtet
wiire. Oder mit den Worten des ersien Kalifen (bhalifa = Nachfolger) Abu
Bakr ausgedriickt: "Gchorcht mir. solange ich (in mcinem Tun) Allah
gehorche, wenn ich mich (aber) Allah widersctze, so pebithrt mir kein
Gehorsam von eurer Scite mehr.” Daher hat der Regicrende weder im
finanziellen noch im gesctzlichen Bereich mehr Rechie als irgendein Biirger,
noch kann er anders als durch freie Wahl zu diesem Amt gelangen, bei der
nur die Richtlinien der Aufrichtigkeit, Vernunft und Gerechtigkeit gelten
diirfen.

Dies ist die Religion, die Gott fiir uns offenbart hat: "Heute habe Ich euren
Glauben fiir euch vervollkommnet und Meine Gnade an euch vollendet und
euch den Islam zum Glauben erwdahit.” (5:3)

* k%

Wie ndtig hitte es die Welt, sich von der Habgier und der Herrschaft der
niederen Instinkte zu emanzipieren! Wenn wir uns die Welt betrachten, so
schen wir sie hauptsiichlich in der Erfullung ihrer Triebbediirfnisse
versunken. So Libt sich feststellen, dab die Wissenschaft wohl einen enormen
Fortschritt pemacht hat, dic Menschheit sich jedoch gegenliufig daizu
regressiv entwickelt. Wenn man sich dem Glauben hingibt, die Erfindung
der Rakete, der Atombombe, oder andere Errungenschafien des modernen
Lebens seien das Mab des Fortschritts, so befindet man sich in einem groben
Irrtum. Das wahre AusmaB der menschlichen Entwicklung ist vielmehr in
der Fihigkeit zu finden, seine Triebe zu beherrschen und zu steuern.

Dic Religionen setzen uns diese Richtschnur nicht umsonst, denn wenn wir
die Geschichte betrachten, so stellt sich die berechtigte Frage, wieviele
Vilker waren imstande, sich als geeinte, starke Nationen zu erhalten,
nachdem ihre Angehdrigen begannen, sich mit dem "Genufi" am Leben iiber
(ie gesetzien Grenzen hinaus zu beschiftigen? Wodurch zerstérie sich das
griechische, romische und persische Weltreich? Was war der Grund fiir den
Niedergang des islamischen Reiches zur Zeit der Abbasiden? Wie verhielt
sich Frankreich zu Beginn des Zweiten Weltkrieges? Nach dem ersten
groben Schlag ergab es sich, da seine Angst um die Kabarelts und
Spielhéllen von Paris gréBer war als der Wunsch, die Eigenstindigkeit und
den in der Geschichte sprichwortlich gewordenen "Stolz" zu verteidigen!
Vielleicht meinen nun ecinige, daB Amerika, die miichtige, herrschende Krafl
des Westens, der Gegenbeweis fiir diese Behauptung ist. Denn ihre Macht ist
nach wie vor ungebrochen, obwohl vom amerikanischen Volk bekannt ist,
dab es sich bedenken- und grenzenlos dem Sinnesleben widmet. Man vergiBt
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jedoch dabei, daB Amerika eine noch recht junge Nation bzw. Weltmacht ist,
und es verhilt sich mit ihr wie mit einem Jingling, in dem eine schwere
Krankheit steckt, die aber noch nicht zum Vorschein kommt, bzw. als junger
Mann ist er noch eher in der Lage, sie zu ertragen. Aber ein erfahrenes Auge
kann trotz der zur Schau getragenen Kraft und Gesundheit die Kennzeichen
der schlummernden Krankheit bereits erkennen. Es geniigt, zwel
Nachrichten aus den Zeitungen zu nennen, um daraus zu erahnen, dall die
Welt sich samt ihren Errungenschafien in der Natur ihrer Eigenschafien
nicht verindert hat, und das Gesetz Gottes immer noch Recht behiilt.

Die erste Nachricht berichtet von der Entlassung von 33 Angestellten des
amerikanischen  AuBenministeriums aufgrund ihrer homosexuellen
Neigungen, da man befiirchtete, die Geheimnisse des Staates seien in ihren
Hiinden nicht sicher aufgehoben!

Die zweite Nachricht beschiftigte sich mit der Flucht von 120 000 jungen
Minnern vor dem amerikanischen Wehrdienst, und dies i1st im Verhiltnis
zur GroBe des amerikanischen Heeres eine gewaltige Zahl, noch dazu wenn
man bedenkt, dall es sich hier um eine junge Nation handelt, die sich als
fiihrende Weltmacht bestétigen mub!

Der Rest wird noch kommen, daran besteht kein Zweifel, wenn die
Bevélkerung dieser Nation weiterhin auf diesem Weg bleibt!

Ein weiterer Gedanke st der, dal Amenka seine gewaltigen
Produktionsziffern einzig und allein auf dem materiellen Sektor erreicht,
jedoch in der Welt der Prinzipien und Wertvorstellungen nichis Grobartiges
geleistet hat und sich auf einem Niveau befindet, das dem der Tiere &hnlicher
ist. Es pgeniigt, daran zu erinnern, mit welcher Grausamkeit und
Unmenschlichkeit diese Mation ihre schwarze Bevolkerung behandelt, um
ihren seelischen und menschlichen Horizont zu erkennen.

Nein! - Die Welt wird sich nicht zu Hoherem entwickeln, indem sie sich dem
Fall in Instinkte und Triebe hingibt!

Es soll niemand behaupten, daB dies cin vergebliches Wollen wiire, dem
ohnehin kein Erfolg beschieden sein kann, denn schon cinmal hat die
Menschheit dicsen Aufsticg mit Erfolg versucht, und was einmal geschah
kann auch wieder scin. Die Welt vor dem Islam war aul cine cbenso niedrige
moralische Stufe gesunken, wenn auch die Mittel, derer man sich bediente,
andere gewesen waren, so unierschied sich das Alle Rom nicht wesentlich
vom heutipen Amerika, London oder Paris. Mil dem Erscheinen des Islam
dnderte sich dicses Bild jedoch véllig, und die Gescllschall entwickelle cin
Lebensbild der Feinheit und der cdlen Charakterbildung, cerfillt mit
Bewegung und Lcbensgeist, bemiiht um das Wohl der Gemeinschall, dic
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Menschlichkeit repriisentierend und verteidigend und auf Forischritt
ausgerichtet. So blieb die islamische Welt lange Zeit auf den verschiedensten
Gebieten ecin Vorbild fiir den Rest der Menschheit, bis eines Tages der
sittliche Verfall wieder begann, die Herrschaft iiber die Menschen
zuriickeroberte, und das gottliche Gesetz sich auch hier wieder bewies.

* x %

Aber der Islam gibt sich nicht allein damit zufrieden, eine Ideologie des
Geistes oder ein Weg zur Bildung des Charakters zu sein. Er bedeutet nicht
nur Hoffnung auf die Allmacht und GrioBe Gottes, sondern er ist auch eine
Religion der Praxis, die keinen Bereich des Lebens auBer acht 148t, sei es der
politische, gesellschaftliche oder wirtschaftliche Bereich. Das Individuum ist
mit der Gesellschaft verbunden in einem Sysiem, das zwischen Verstand und
Existenz, Arbeit und Gottesdienst, Himmel und Erde, Diesseits und Jenseits
verkniipft.

Dieses Kapitel will jedoch nicht das islamische System in bezug auf Politik,
Wirtschaft und Gesellschaft behandeln. Vielmehr wird sich in den folgenden
Kapiteln noch Gelegenheit finden, auf die wverschiedenen Aspekte
einzugehen, indem die Einwiinde gegen den Islam diskutiert werden sollen.
Hier begniigen wir uns mit dem Hinweis auf folgende Tatsachen:

1.) Der Islam ist nicht nur eine theoretische Lehre, sondern ein System der
Praxis, das dic Bediirfnisse des Menschen kennt und danach trachtet,
tatséichlich darauf einzugehen.

2.) Im Zuge dieser Riicksichtnahme auf die Bediirfnisse des Menschen stellt
der Islam ein Gleichgewicht zwischen Korper, Verstand und Seele her.
Keine dieser Seiten wird benachteiligt zugunsten einer anderen. So wird
weder der korperliche Anspruch  vernachlissigt - zugunsten einer
seclisch-geistigen Erhéhung, noch werden die Rechie des Korpers iiber die
Maben in den Vordergrund gestellt. Beide Seiten werden zu einem System
vereint, bei dem die Seele nicht zwischen Strenge und Ziigellosigkeit hin-
und hergerissen wird, oder sich stindig mit Extremen konfrontiert sicht.
Auberdem wird ein Gleichgewicht zwischen den Anforderungen des
Individuums und den Anforderungen der Gesellschaft hergestellt, und es gibt
weder Gesellschafisschichten, dic iber den anderen stchen, noch ein
"auscrwidhlles” WVolk. Vielmehr steht der Islam dafiir, daB er diesen
Bestrebungen Einhalt gebictet, und dic Mitglieder der Gesellschaft fiir das
Wohl der Menschheil zusammenarbeiten. Zuletzt gleicht er zwischen der
Gescllschaft und ihren  unterschiedlichen Krifflen aus, indem er ein
Gleichgewicht zwischen matericllen und geistigen Faktoren schafll. So
werden weder, wic im Kommunismus, allein dic matericllen Werte betont,
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noch wird den geistigen Werten ausschliebliches Schwergewicht gegeben. Es
wird viclmchr davon ausgegangen, dab beide Faktorcn Bestandieile des
menschlichen Lebens sind, dic in threr Gemeinschaftlichkeit das Wescn
"Mensch”  ausmachen. Das wvollkommene Sysiem ist jenes, das den
Anfordcrungen des Kérpers, des Verstandes und der Secle entspricht und
#wischen ihnen Ausgewogenheit und Kooperation herstellt.

3.) Man findet im Islam sowohl kommunistische wic kapitalistische
Prinzipicn. Scine Besonderheit licgl jedoch darin, dab er es zuwege bringt,
swischen den guten Seiten cines jeden Systems zu vermitteln, ohne dessen
Fehler #zu begehen. Der Islam ist ein System, das kein Ubergewicht auf die
Interessen des einzclnen legl, wie dies den westlichen Systemen zueigen ist,
wo das Individuum als heilig gilt. und es sich dic Gemeinschafi nicht
erlauben darf, ihm im Weg «u sichen, da der Kapitalismus darauf baut, dafb
¢s der Freiheil des cinzclnen erlaubt ist, andere auszubcuten. Der Islam
iiberbetont aber auch nicht die gesellschaftliche Seite, wie es im Orient
Europas iiblich ist, wo der cinzelne als Bestandteil der Gemeinschaft kein
Recht auf cigene Personlichkeit besitzt, und er nur als Teil der Gruppe
existiert. Die Freiheit und die Herrschaft gehdrt cinzig und allein der
Gesellschaft, und der einzclne hat nicht das Recht, dagegen zu protestieren
oder seine Anspriiche geltend zu machen. So nimmt sich im Kommunismus
der Staat das unumschriinkte Recht der Lebensregelung seiner Biirger. Der
Islam ist das System der Mitte, das sowohl den einzelnen als auch die
Gemeinschaft anerkennt und zwischen ihnen vermitielt. So wird dem
Individuum ein Freiraum eingerdumt, in dem es seine Persdnlichkeit zur
Entfaltung bringen kann, es aber dennoch nicht die Wesenheit anderer
verletzt. Der Gemeinschaft, bzw. dem Staat, der ja die Gemeinschaft
interessenméBig wvertritt, wird ein weiter Raum =zur Regelung der
gesellschaftlichen und wartschafilichen Bezichungen gegeben, um ein
Heraustreten aus den gegebenen Grenzen zu verhindern. Dies alles passiert
auf der Ebene der gegenseitigen Liebe und Zusammenarbeit zwischen dem
Individuum und der Gruppe, und nicht auf der der Abneigung und des
Kampfes zwischen den Klassen, wie es die kommunistische Philosophie
propagiert.

Dieses an sich einzigartige System ergab sich nicht aus winschafilichem
Druck, auch nicht aus dem Kampf von einander widersprechenden
Interessen, sondern es erschien frei und unbeginflubt zu einer Zeit, die weder
dem Arbeiter ein besondcres wirtschafiliches Gewicht zumal, noch etwas
Konkretes iiber die gesellschaftliche Gleichberechtigung wubte, so wie wir
siec heute wverstehen. Und trotzdem ist es dem kommunistischen wund
kapitalistischen System iiberlegen, obwohl das jene sind, die den letzten
gesellschafilichen und wirtschafilichen Erkenntnissen entsprechen. Den
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grundséitzlichen Forderungen von Karl Marx sichen die des Islam gegeniiber:
Die Sicherung von Nahrung. Wohnung und dic Befriedigung der Sexualiti.
So sagte der Prophet des Islam vor 1300 Jahren: "Wer fiir uns arbeitel, und cr
hat keine Frau, so soll er verheiratet werden. wer keine Wohnung hat, dem
soll einc Wohnung gegeben werden, wer keinen Diener hat, dem soll cin
Diener gegeben werden. und wer kein Reittier hat, dem soll cines gegeben
werden." Der Islam geht mit scinen Forderungen iiber dic von Karl Marx
hinaus. und er verwirklichte sic, wozu jener nicht imstande war, und zwar
ohne eine blutige Revolution oder die Negierung grundsitzlicher
Gegebenheiten des menschlichen Lebens, die iiber diese Notwendigkeiten
hinausgehen.

* ¥ ¥

Dies sind einige der herausragenden Seiten des Islam,

Eine Religion mit solchen Grundlagen und Regeln, eine Religion, die in
diecsem Ausmab das menschliche Leben umfabt - in seiner Beweglichkeit,
seiner Standfestigkeit. seinen Gedanken und Gefiihlen, seiner Arbeit und
seinem Gottesdienst, in seiner Wirtschaft und seiner Gesellschaft, in seiner
natiirlichen Veranlagung und seinen seelischen Bediirfnissen - und dies alles
in ein ausgeglichenes, einzigartiges System faBt, das in der Geschichte
seinesgleichen suchi, eine solche Religion kann nicht ausgedient haben,
solange das Leben besteht.

Gerade die Welt, wie wir sie heute kennen, kann es sich keinesfalls leisten,
auf die Offenbarung dieses islamischen Systems zu verzichten.

Eine Welt, in der sich der Rassismus in einer solchen Grausamkeit zeigt, wie
heute in Amerika und Siidafrika, kann es sich nicht leisten, auf den Islam zu
verzichten, der vor 13 Jahrhunderten tatsichlich - und nicht nur in Worten
oder Triumen - Weib, Schwarz und Rot gleichwertig und gleichberechtigt
machte. Keiner besitzt iiber den anderen irgendeinen Vorrang auber in seiner
Gottesfurcht. Er schenkte dem schwarzen Sklaven mnicht nur
Gleichberechtigung in bezug auf seine Menschlichkeit, sondern er gab ihm
sogar das Recht der Herrschaft. So verfiigte der Prophet: "Hort und gehorcht,
auch dann, wenn iiber euch ein abessinischer Sklave, dessen Kopf wie eine
Rosine aussicht, eingesetzt wiirde, solange er nach dem Buch Allahs des
Erhabenen regiert." (Uberlieferung von Al-Bukhari)

Jenem angeblich "kultivierten" und "fortschrittlichen” Teil der Welt, der
heute noch der Meinung ist, er habe das Recht, andere zu knechten und
auszubeuten, oder nach seinem Guidiinken umzuformen, sei die
Handlungsweise von “Umar Ibn Al-Khattab vor Augen gehalten, der den
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Sohn von “Amru Bin Al-*Aas zur Rechenschaft zog und Vergeltung forderte,
und sogar den Vater selbst tadelte, obwohl er ein siegreicher und bekannter
Befehlshaber war, nur weil sein Sohn unrechtmiibigerweise einen
dgyptischen koptischen Jingling geschlagen hatte!

Und ebenso wie der kapitalistische Teil dieser Well eines Systems bedarf, das
gegen den Zins und die Habgier aufiritt, so braucht man ebenso ein
Gegengewicht zur kommunistischen Auffassung, bei der eine vollkommene
gesellschafiliche Gleichberechtipung praktiziert wird, ohne dab dem
Menschen deswegen seine seelische Dimension genommen werden muB, und
er sich allein nur auf die Sinneswelt reduziert zu betrachten hat. Dies alles,
ohne daB ein diktatorisches System dem Individuum seinen Willen
aufzwingt, denn es heift im Koran: "la ikraha fi-d-din" (Es gibt keinen
Zwang in der Religion).

Der Islam wire der Weg zum andavernden Frieden in dieser noch immer von
grausamen Kriegen zerrissenen Welt. Nein - der Islam ist in seiner Sendung
nicht iiberholt, sondern noch immer aktuell, und seine Rolle in der
zukiinftigen Entwicklung der Menschheit ist keineswegs weniger wichtig
oder weniger hervorragend als damals, als er mit seinem Licht das erste Mal
die Welt erleuchtete, als Europa noch im Finstern lag,
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Der Islam und die Sklaverei

Dies pgehort wahrscheinlich zu den gewichtigsten Einwinden der
Kommunisten gegen den Islam, um die Ideologie der muslimischen Jugend
zu erschiittern! Wenn der Islam fiir alle Zeiten Giiltigkeit besiilie, wie seine
Anhiéinger behaupten, warum erlaubt er dann die Sklaverei? Dies ist der
Beweis dafiir, daB der Islam nur fiir eine bestimmte Zeit zu gelten hatte, und
dab seine Bedeutung bereits vorbei und Geschichte geworden ist!

Und das 148t auch bei der gliubigen Jugend einigen Zweifel aufkommen!
Wie kann der Islam die Sklaverei erlauben? Wo doch kein Zweifel daran
besteht, daB diese Religion von Allah herabgesandt wurde, zum Wohl der
gesamten Menschheit und giiltig filr alle Generationen, Wie kann das sein...?
Jene Religion, die die vollkommene Gleichheit brachte, die die Menschen
alle auf den gleichen Ursprung zuriickfithrte, und ebenso ihre Taten auf
diesen gemeinsamen Ursprung bezog... - Wie konnte der Islam die Sklaverei
als Teil seines Systems anerkennen und zu ihren Gunsten entscheiden? Oder
will Allah fiir immer und ewig zwischen Herren und Sklaven unterscheiden?
Ist dies Sein Wille auf Erden? Wiinscht Gott fiir den Menschen, den er vor
dem Rest der Schépfung auszeichnete, daB einige dieser Gattung als Ware
auf Erden wandelt, die zu kaufen und zu verkaufen ist? Oder wenn dies nicht
Sein Wille war, dann warum offenbarte Er nicht einen klaren Text, der dic
Sklaverei eindeutig verbot, so wie es mit dem Alkohol, dem Gliicksspiel und
dem Zins und anderen geschehen war?

Der Gliubige weib, dab der Islam die Religion der Wahrheit und des Rechts
ist, aber es mag ithm ergehen wie Abraham (arab.: Ibrahim), der aufl die
Frage Gottes, ob er denn nicht glaube, aniwortete: "Doch, aber es ist, um
mein Herz zu beruhigen!"

Ein anderer aber, der sich mehr der Ideologie des Westens zugewendet hat,
wird nicht abwarten, bis sich ihm die Wahrheit zeigt, sondern wird ohne
‘ange nachzufragen meinen, daB der Islam cine antiquicric Angelegenheit
sei.,

Dic vom Kommunismus Inspiricrien wiedcrum iibernchmen die sogenannie
"Weltrevolution", von der siec annchmen, sie sci dic ewige, unsterbliche
Wahrheit, an der man nicht vorbeigechen kann und iiber dic cs keinc
Auseinandersetzung geben kann, da sic das Leben des Menschen in mehrere
Abschnitte geteilt schen, von dencen der crsie der Urkommunismus war,
sodann folgle daraul dic Sklaverci, dann dic Leibeigenschall, der
Kapitalismus und wicder der Kommunismus, der die letzte Phase der
Menschheit scin soll! Alles was dic Menschheit vordem an Idcologicn oder
Theorien kannte, war cine Widerspicgelung der wirlschalllichen Zustinde
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bzw. der jeweiligen Entwicklungsphase, Daher war sie passend fr jene Zeit,
in der sic vorzufinden war. Aber es gab kein System, das fiir alle
Generationen anwendbar scin konnte. Wenn also der Islam zur Endzeit der
Sklaverei erschien, bzw. zu Beginn der Phase der Leibeigenschaft, so hatte er
diesc Elemente in scin System aufzunchmen gehabt, da er sie zu seiner Zeit
in der Gesellschaft vorfand. Der Islam konnte aus diesem Grund auch nicht
cin System vorwegnchmen, dessen wirtschafiliche und gesellschaftliche
Voraussetzungen noch nicht existierten, wie Karl Marx es formuliert hatte.

* & &

Wir wollen nun zuniichst einmal die Tatsachen in ihrem geschichtlichen,
gesellschaftlichen und psychologischem Kontext betrachten, und sie vom
Staub dieser unwissenschaftlichen Behauptungen befreien. Wenn wir
nimlich die Realitiit darstellen, so wie es unscre Pflicht ist, so brauchen wir
von diesen sogenannien "Gelehrten" nichts mehr zu fiirchten.

Wir betrachten heutzutage meistens die Sklaverei mit den Augen des 20.
Jahrhunderts, im Licht der Abscheulichkeit des Sklavenhandels und der
Grausamkeit und Unmenschlichkeit, die besonders die romische Geschichte
"auszeichnete”. Die Sklaverei ist in unseren Augen eine derart
verurteilenswerte Angelegenheit, daB es uns unertrdglich erscheint, daB die
Religion etwas so Verabscheuungswiirdiges belassen konnte, wo doch gerade
der Islam gekommen war, um die Menschen von jeder Art der Abhiingigkeit
zu befreien. Wie sehr hiitte es doch unsere Seelen beruhigt, wenn es sofort
einen cindeutigen Text zur Verurteilung der Sklaverei gegeben hitte!

Hier sind wir nun bereits bei den geschichtlichen Tatsachen angelangt. Denn
diese Grausamkeit, die uns aus der rémischen Geschichte bekannt ist, spielte
in der islamischen niemals eine Rolle. Ein einfacher Vergleich der
Lebensumstinde, in denen der Sklave im rémischen Imperium zu leben
hatte, mit denen der Sklaven im islamischen Reich geniigt, um zu erkennen,
daB der Islam eine einmalige Anderung und Verschicbung der Zustinde
zugunsten der Sklaven erwirkt hatte, selbst wenn er nicht zur Beendigung
der Sklaverei beigetragen hiitte, was jedoch nicht stimmt!

Der Sklave im Verstiindnis der Romer war eine "Sache”, er wurde also nicht
als menschliches Wesen betrachtet, und er hatte keinerlei Rechte, und selbst
wenn auf ihm alle Last der Well gelegen hiitte, so hitte er trotzdem kein
Recht gehabt, sich zu beschweren. Er wurde als Gefangener nach
gewonnenen Schlachten mitgeschleppt, wobei diese Schlachten, Kriegs- und
Raubziige nur mit der Absicht unternommen wurden, andere zu unterwerfen,
um sie fiir egoistische Zwecke zu beniitzen. Denn damit der R&mer ein
angenchmes Leben genieBen konnte, pflegte er sich durch heife und kalte
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Bider zu erfrischen, die feinste Kleidung zu tragen, dic allerfeinsten Speisen
zu sich zu nehmen, und im Sinnecs- und Triebesleben mit Wein, Weib und
Gesang zu versinken, sich auf Festen, Orgien und bei Gladiatorenkampfen zu
vergnigen. Um dies alles zu erméglichen, war cs unbedingt nétig, sich
andere Volker zu unterjochen und von ihrem Blut zu leben. Gerade Agypten
ist dafiir ein glinzendes Beispiel, als es dem rémischen Reich angehérte, bis
der Islam kam, um dic Bevélkerung dieses Landes wvon dicser
Schreckensherrschaft zu befreien,

Dig Sklaven hatten in diesem System, wie bereits erwihnt, nicht cinmal das
Recht sich der menschlichen Rasse zugehdrig zu erkliren. Sie mufiten aufl
den Feldern arbeiten und waren mit schweren Ketten gefesselt, die ihnen dic
Flucht unméglich machten. Die Nahrung, die sie bekamen, erhielt sie gerade
soweit am Leben, dab sie ihre Arbeit ausfithren zu konnten. Sie besaben also
nicht einmal das Recht der Tiere oder Pflanzen, sich ihren Anteil an
Mahrung zu nechmen. Sic wurden wihrend der Arbeit mit Peitschenhieben
angetricben, um dem "Besitzer" dicser armen Kreaturen das Gefiithl zu
verschaffen, er sci der unumschriinkte Herr diber sie, der das Recht besitzt, sic
zu quilen, wie es thm gefillt, Zum Schlafen wurden sie in dunkle, stinkende
Kerker gepfercht, in denen allerlei Ungeziefer und Ratten ihre Wohnstatt
hatten,

Dic grobte Abscheulichkeit jedoch waren die Gladiatorenspiele, die die
beliebtesten Schauspicle der Romer waren, zu denen sich nicht nur dic
romische Gesellschaft, sondern schr oft auch der Imperator personlich
cinfand, um das Schauspiel des gegenseitigen Kimpfens und Tétens von
Menschen "life" mitzuerleben! Je grausamer und je blutiger dieser Kampf
ausfiel, desto mehr Beifall, Begliickung und Bewunderung erreichte diescs
Spiel, dessen absoluter Hohepunkt dann erreicht war, wenn einer der beiden
Gladiatoren sein Leben verlor! (Der Westen scheint dieses rémische Erbe
fibernommen zu haben, wenn man sich in Erinnerung ruft, mit welcher
Methodik die Linder des Orients gegeneinander aufgehetzt wurden, um im
Kampf gegen einander sich selbst zuzufiigen, worauf der Westen es abgeziclt
hatte).

Es versteht sich aus dem bereits Erwihnten freilich, daB die rechiliche
Situation fiir den Besitzer des Sklaven alle, fiir den Sklaven selbst keinerlei
Rechte vorsah. Der Herr konnte ihn quiilen, foltern, téten, zu Tode arbeilen
lassen, ohne daB dem Sklaven das Recht der Klage gegeben war, noch gab es
eine Instanz, die seine Klage angeh6rt hiitte bzw. sie vertreten hitte. Auch in
Indien oder Persien oder in anderen Lindern war die Situation des Sklaven
nicht viel anders, d.h. auch dort war er ein Wesen, das grenzenlos
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ausgebeutet werden konnte, ohne daB ihm als Gegenleistung dafiir
irgendetwas geboten werden mubBie,

Dann kam der Islam ... und gab diesen Menschen ihre Menschenwiirde
wieder. Er kam, um den Herren tiber diese Sklaven folgendes zu sagen: "/hr
seid einer vom anderen." (4:25); er kam, um zu sagen: "Wer einen Sklaven
\6tet, wird von uns getétet, wer einen Sklaven verstiimmelt, wird von uns
verstimmelt, und wer einen Sklaven kastriert, wird von uns Kastriert."
(Uberlieferung von Al-Bukhari und Muslim, Abu Dawud, At-Tirmidhi und
An-Nisa'i) Er kam, um auf den gemeinsamen Ursprung und den Stammvater
der Menschen hinzuweisen: "Ihr seid die Séhne Adams, und Adam wurde
aus Staub erschaffen.” (Uberlieferung von Abu Dawud und Muslim). Er kam,
um klarzustellen, daBl der Herr iiber seinen Diener keinen Vorzug besitzt,
sondern der Vorrang einzig und allein der gréiBeren Gottesfurcht gebiihrt:
"Weder besitzt ein Araber Vorzug iber einen Nichtaraber, noch ein
Nichtaraber iiber einen Araber, noch ein Schwarzer iiber einen Roten, noch
cin Roter iiber einen Schwarzen, aufer in der Gottesfurcht." (Diese
Uberlieferung stammt von At-Tabari aus seinem Buch "Adab An-Nufus",
und er stiitzt sich dabei auf die Uberlieferung eines apderen, der den
Propheten diesen Ausspruch bei Mina sagen hirte).

Der Islam kam, um den Herren zu befehlen, dab sie die Sklaven gut zu
behandeln haben: "... und seid gut zu den Eltern und zu den Verwandten, den
Waisen, den Armen, dem Nachbar, sei er verwandt oder aus der Fremde,
dem Begleiter an der Seite, dem Sohn des Weges und zu dem (Sklaven), den
ithr von Rechts wegen besitzt. Seht, Allah liebt nicht den Hochmiitigen, den
Prahler.” (4:36)

Dem Besitzer eines Sklaven wird wieder und wieder vor Augen gehalten, daB
dies kein Verhiéltnis der "Erhéhung" und "Emiedrigung” ist, daB es keine
Demiitigung oder Verachtung geben darf, sondern vielmehr ein Klima der
Verwandtschaft und Briiderlichkeit. Die "Herrschaft” ist die Familic der
Sklavin, und es ist gestattet, sic zu heiraten: "Und wer von euch nicht
vermdgend genug ist, um gldubige Frauen zu heiraten, der heirate von dem
Besitz seiner rechten fland unter den gldubigen Mdgden, und [Allah kennt
euren (Glauben sehr wohl. Thr seid einer vom anderen. Darum heiratet sie
mit Erlaubnis ihrer Familien und geht ihnen ihre [rautgabe nach
Billigkeit..." (4:25)

Die Sklaven sind Briider threr "Herren". "Eure Sklaven sind curc Brider!
Allah hat euch die Oberhand iiber sic gegeben. Wer dann dic Oberhand iiber
seinen Bruder hat, der soll ihm zu cssen geben, wovon cr selbst iBt, und ihm
zum Kleiden geben, wovon er sich sclbst kleidet. Tragt ihnen nichts aul, was
iiber ihre Kraft geht; und wenn ihr ihnen clwas auftragt, das dber ihre Krali
hinaus geht, so helfl ihnen dabei!® (Uberlicfecrung von Al-Bukhari).
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AuBerdem wurde vom Propheten noch zusitzlich verfiigt: "Keiner von euch
soll sagen: Das ist mein Sklave und das ist meine Sklavin, Sondern er soll
sagen: Das ist mein Knabe und mein Midchen." (Ein Hadith, das von Abu
Huraira iiberliefert wurde). Abu Huraira stiitzte sich auf diesen Ausspruch
des Propheten, als er einen Mann sah, der auf seinem Reittier saB, und
dessen Sklave hinter ihm herlief, und er wies thn an: "Lasse ihn hinter dir
sitzen, denn er ist dein Bruder, und seine Secle ist wie deine Seele!”

Dies war aber noch lange nicht alles. Bevor wir einen Schritt weitergehen,
miissen wir erst den gewaltigen Sprung versichen, den der Islam in der
Behandlung der Sklaven gemacht hatte: Er war nicht mehr ein "Ding",
sondern er wurde wicder als Mensch anerkannt, dem eine Seele zueigen war,
wie die seines Herrn. In séimtlichen anderen Kulturen galt der Sklave als ein
andcres Wesen, das mit dem des Herrn nichts gemein hatte, und dieser daher
sein Gewissen durch nichts belastete, wenn er dieses "Etwas" tdtete oder
quélte, ihn mit glithenden Eisenstangen verbrannte oder thn mit niedriger
und schwerer Arbeit demiitigte. (So glaubten die buddhistischen Inder, dab
der Sklave aus dem Full Gottes erschaffen wurde und schon alleine dadurch
Zu ewiger Miedrigkeit verdammt sei, aus der es kein Entrinnen gibt, auBer
durch das Ertragen aller Demiitigungen und Qualen, um nach seinem Tod zu
einer hitheren Stufe der Schépfung aufzusteigen!)

Der Islam erhob dic Sklaven auf die Ebene der Bruderschaft, und zwar nicht
nur in Worten oder der Theorie, sondern in der gelebten Realitdt. Die
Geschichtsschreibung zeugt von diesen Entwicklungen, und selbst gegen den
Islam aufgebrachte Schreiber stellen ihm das Zeugnis aus, dab die
Behandlung von Sklaven zur Zeit des Islam cine Ebene erreicht hatte, die
ithresgleichen sucht. Nicht selten weigerten sich freigelassene Sklaven, den
Haushalt ihrer fritheren Herrschaft zu verlassen (obwohl sie finanziell nach
Auszahlung ihrer Entschadigung dazu in der Lage pewesen wiren), da
swischen ihnen eine familiendihnliche Bindung entstanden war.,

Der Sklave war auberdem cin menschliches Wesen geworden. dessen Ehre
durch das Gesets geschiitzt wurde. Jeder AngrilT darauf mit Worten oder
Taten war untersagt. Was dic Worle anbelangte, so war vom Prophelen sogar
verboten worden, Sklaven als solche zu beseichnen. Man sollte statt dessen
Begrifle su verwenden. dic an Familienbande erinnerten. und er ermahnie
mil den Worten: "Allah hat cuch dic Herrschaft Giber sic gegeben. Und wenn
Er gewollt hiitte. so hiitte Er ihnen die Herrschaft iiber euch gegeben."' Man

I H H = i B ¥ - f - W ] ] -]
Tmam Al-Ghazali erw it dicse Uberlicterung in seinem Werk “Thya' “Ulumi-d-Din
als “T'eil cines lanpgeren Ausspruchs, von dem er sagl, dabB er die letre Anweisung des
Prophelen gewesen s,
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soll sich daher stets vor Augen hallen, dab die gesellschaftliche Rolle dem
cinzelnen zugeordnet wurde, daB es aber penauso umgekehrt hitte sein
konnen. So soll derjenige, dem es zukam, der Herr {iber einen anderen
Menschen zu scin, nie vergessen, dall dies &ubere Umstinde sind und es
scine Pflicht ist, scinen Hochmut zuriickzuweisen und sich des gemeinsamen
menschlichen Ursprungs zu erinnern. Fiir eine Verletzung des Korpers oder
gar die Tétung wurde klar bestimmt, dall Gleiches mit Gleichem zu vergelten
sci: "Und wer einen Sklaven totet, der wird von uns getdtet..." Dies bedeutet
Gleichheit im Sinne der Menschenwiirde zwischen dem Sklaven und dem
Herrn, die Sicherung seiner grundlegenden humanen Rechte in der
Gesetzgebung, ecine legislative Mafinahme, die weder vor noch nach dem
Islam in dieser Weise vorgenommen wurde, Alleine das Verbot der
Bezeichnung "Sklave" zeigl, dab jeder Weg zu sciner Befreiung geebnet
werden sollte,

Wir haben uns nun cingangs bereits ausfiithrlich damit beschiiftigt, dal dem
Sklaven durch den Islam wieder seine Identitit und sein Stolz als Mensch
zuriickgegeben wurde. Aber der Islam ging noch wesentlich weiter, denn
scine primiren Grundprinzipien licgen in der Schaffung der Gleichheit
zwischen den Menschen und in der Befreiung des Menschen von allen
Formen der Ungerechtigkeit. Aus diesem Grund wirkie er tatsdchlich auf die
Befreiung der Sklaven hin, indem zwei Dinge geschaffen wurden: Die
Freilassung (al-fitq) und die Mukataba.

Was das ersiere anbelangl, so verstand man darunter die Freilassung eines
Sklaven von seiten scines Herrn, wozu die Gliubigen besonders ermutigt
wurden, und wofiir der Prophet selbst immer als erstes Beispiel voranging,
indem er allen Sklaven, die sich bei ihm befanden, die Freiheit schenkte und
seine Gefihrien aufforderte, es ithm gleich zu tun. So gab Abu Bakr grofe
Mengen seines personlichen Vermégens aus, um Sklaven aus dem Besilz der
Quraisch loszukaufen und ihnen die Freiheit zu schenken. Spiter wurde dies
dann verstirkt durch Betriige aus der Staatskasse, mit denen regelmibig
Sklaven freipekauft wurden. So diberlieferte uns Yahya Bin Sa®id, was er
erleble;: "“Umar Bin “Abdu-1-*Aziz entsandte mich, um die Armensteuer in
den afnkanischen Provinzen cinzusammeln. Ich ta, wie mir befohlen wurde,
und fragte dann nach den Armen, um ihnen thr Recht zukommen zu lassen.
Wir konnten jedoch keinen Armen finden und niemanden, dem wir das Geld
hiitten geben konnen. Da verteilte “Umar Ibn “Abdul-*Aziz das Geld an die
Leute, um damit Sklaven zu kaufen und sie in die ¥reiheit zu entlassen.”

Der Prophet verfiigte auberdem, daB jedem Sklaven, der zehn Muslimen das
Lesen und Schreiben beibrachte, oder etwas dhnlich Niitzliches fiir die
Gemeinschaft der Muslime leistete, die Freiheit peschenkt wurde. Sodann
wurden im Koran Texie offenbart, in denen als Siithne fiir Fehltaten die

29



Freilassung von Sklaven gefordert wurde. Uberdies bestand der Prophet
meistens auf der Freilassung eines Sklaven. wenn jemand cine Siinde
begangen hatte und danach trachtete, sich von ihr reinzuwaschen. Dies war
der konsequenteste Weg zur Beendigung der Sklaverei, denn solange cs
Menschen gibt. wird es auch Schwiichen und Siinden geben. Einc dieser
Stellen im Koran, die als Sithne die Freilassung cines Sklaven verlangt, ist
jene: "Und wer einen Gldubigen aus Versehen totet: dann soll er einen
gldubigen Sklaven befreien und Blutgeld an seine Erben zahlen, es sei denn,
sie erlassen es aus Mildtatigkeit” (4:92). Aus der Sicht des Islam ist der
Getitete cine menschliche Secle. die fiir thre Familie ebenso wie fiir die
Gemeinschaft verloren ging. Aus dicsem Grund besteht der Islam auf
Wiedergutmachung wvon zwei  Seiten. nimlich der Famihie e¢ine
Entschiidigung zu bezahlen und der Gesellschaft cinen freien Biirger zu
geben, indem man einen glaubigen Sklaven loskauft und ithm die Freiheit
schenkt, und damit eine menschliche Scele sozusagen wicderbelebt und der
Gemeinschaft zuriickgibt. So sieht der Islam trotz all der Besserstellung, dic
er dem Sklaven brachte. in secinem Dasein cine Art "Tod" der menschlichen
Seele, und er niitzt jede Gelegenheil, sie wieder zum Leben zu erwecken!

Die Geschichisschreibung spricht von der grobien Zahl der Sklaven, die aufl
diesem Weg ihre Freiheit erlangien, und die vou keinem anderen Volk oder
Gesetzessystem jemals erreicht wurde, vor allem, weil dies aus einem
lebendigen geschulten Gewissen der Menschen entsprang, das sich an nichis
anderem orientierte, als daran, das Wohlgefallen Gottes zu erlangen!

Bei der Mukataba hingegen kamen Sklave und Herr iiberein, daB der erstere
auf seinen Wunsch und nach Bezahlung eines festgesetzten Betrages die
Freitheit zugesprochen bekam. Die Freilassung war also hier dem Herren
zwingend vorgeschrieben, und er konnte sie durch nichts aufschieben, sobald
der Betrag, auf den man sich geeinigt hatte, bezahlt worden war. Ebenso
tesah auch der Staat hier kein Recht einzuschreiten, um etwa den Herrn zur
freilassung des Sklaven zu zwingen,

Durch die Einrichtung der Mukataba wurde tatsichlich der Weg fir die
Beseitigung der Sklaverei geebnet. Denn sobald der Sklave diesen Vertrag
verlangte, da er nicht auf die Gunst seiner Herrschaft warten wollte, mubite
seine Arbeit bezahlt, oder ithm erlaubt werden, auberhalb des Hauses fiir
Entgelt zu arbeiten, um die nétige Summe sparen zu knnen.

Ahnliches ereignete sich spiter im Europa des 14. Jahrhunderts - oder besser
gesagt, nachdem sich die Muslime dort 700 Jahre aufgehalten hatten - nur
mit dem Unterschied, daB der Staat fiir die Freilassungsumme aufkommen
mufte, nicht zu erwiihnen die nic erreichte Anzahl von freigelassenen
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Sklaven im Islam, die ochne Bezahlung freiwillig und um das Gute zu tun zu
unabhidngigen Biirgern gemacht worden waren. Der Vers im Koran, der auf
das Aufteilen der Zakat Bezug nimmt, lautet: "Wahrlich, die Almosen sind
nur fiir die Armen und Bedirfligen und fiir die mit der Verwaltung (der
Almosen) Beaufiragten und fiir die, deren Herzen gewonnen werden sollen,
fur die (Befreiung von) Sklaven und fir die Schuldner, fiir die Sache Allahs
und fiir den Sohn des Weges;" (9.60). Dadurch wurde bestéitigt, dab die Zakat
(Armensteuer) vom Bayiu-I-Mal (der Staatskasse) ausgegeben wurde, um den
Sklaven, die sich das Geld zur Freilassung nur schwer oder gar nicht
verdienen konnten, zu helfen.

Mit diesen Methoden hatte der Islam gewaltige Schnitte gegen die
Einrichtung der Sklaverei unternommen und war damit seiner Zeit um
sicben Jahrhunderte vorausgeeilt. Ja sogar mehr als das, denn er hatte
Methoden und Wege eingefiihrt, die selbst in der neueren Geschichie der
Menschheit nichts Ebenbiirtiges mehr fanden. Denn diese Befreiung wurde
nicht unter dem Druck winschaftlicher - und gesellschaftlicher
Verinderungen unternommen, Diese Methodik bringt auch die
Geschicklichkeit der Kommunisten zu Fall, und ihre scheinbare
Wissenschaftlichkeit, mit der sie behaupten, daB der Islam ein Glied in der
Kette der geschichtlichen und wirtschaftlichen Entwicklungen war, also ein
Kind seiner Zeit und ein davon abhdngiges ideologisches System. Hier steht
dieses System vor uns, mit seinen Ideen und Einrichtungen. die seiner Zeit
um mehr als siecbenhundent Jahre voraus waren!

Wo bleibt hier also die These. daB alle Systeme (und so auch der Islam)
nichts weiter als cinc Widerspicgelung der jeweiligen dkonomischen und
soziologischen Verhiiltnisse wiren, wic dies der "unsterbliche, unfehlbare”
Geist des groben Karl Marx formulierie? Hier steht der Islam vor uns. der.
ohne sich um die herrschenden sozio-Gkonomischen Werhiltnisse der
arabischen Halbinsel oder der iibrigen Welt zu kiimmern, Gesetze erlabt. die
damals  einzigartig waren und es auch heute in manchen Bereichen noch
sind. sci ¢s in den Gesctzen, dic gegen die Sklaverei erlassen wurden, oder in
der Verteilung des Vermégens, oder in der Bezichung zwischen Regierenden
und Umtertanen, Lehensherren und Pichiern.

Es stellt sich hicr aber immer noch die enischeidende Frage: Wenn der 'slam
all dicse Schritic untcrnommen hatle, um gegen die Sklaverei vorzugehen,
ohnc von dubcren »wingenden Verhiilinissen dazu gedrungen zu werden,
warum (at cr dann nicht auch den letzien, entscheidenden, und verkiindete
dic endgiiltige Aulhcbung der Sklaverei?

Um dicse Frage vu beantworten, mufl man sich iiber das gescllschaftliche,
geistige und politische Umfeld. das den Islam dazu bewogen hatte, das
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Prinzip seiner Politik in der langfnstigen Losung dieses Problems zu suchen,
im Klaren sein.

Zuerst einmal ist zu bemerken, daf Freiheit nicht gewihrt wird, sondern
genommen werden muof. Mit der Offenbarung ciner schriftlichen
Verordnung allein wiire dic Befreiung des Sklaven noch nicht erreicht
gewesen. Der beste Beweis dafiir ist die Erfahrung der Amerikaner. Mit der
von auben gesetzesméiBig verfiigten Freilassung der Sklaven durch Abraham
Lincoln wurde vorerst kaum etwas erreicht, denn die Sklaven wulten mit
ihrer plétzlich geschenkien Freiheit nichts anzufangen. Sie kehrien vielmehr
zu ihren fritheren Herren zuriick, darum bittend, dab sie wieder als Sklaven
aufgenommen wiirden. Es bedurfie also auch einer Befreiung von innen, d.h.
einer Vorbereitung auf den Zustand der Freiheil, die mit einem Federstrich
alleine nicht gegeben war,

Diese Angelegenheit mag vielleicht etwas fremd anmuten, doch liegl
eigentlich dem Ganzen cine wohl bekannte Tatsache der menschlichen
Psyche zugrunde. Das Leben des Menschen besteht zumeist aus
Gewohnheiten. Die Umstinde, in denen er lebt, beeinflussen seinc
Gefiihlswelt und prigen seine Empfindsamkeit.! Persénlichkeit und Psyche
des Sklaven unterscheiden sich von der ecines freien Mannes, nicht weil er
ein anderes Wesen wiire, so wie dies von [ritheren Vélkern geglaubt wurde,
sondern weil das Leben im Schatten der Sklaverei sein gesamtes psychisches
Dasein diesen Umstinden angepaht hat. So entwickeltl diese den Hang zum
Gehorsam  bis  zur  dubersten Grenze und 148t die Fihigkeit zu
VerantwortungsbewulBtscin - und das Ertragen der Konsequenzen
verkiimmern.

So ist der Sklave in der Lage, eine Vielzahl von Tiitigkeiten auszufithren, dic
ihm sein Herr befohlen hat. Er ist aber nicht imstande, dic Verantwortung
fiir ctwas zu tragen, selbst wenn cs sich um einfachste Dinge handelt. Und da
nicht etwa deshalb, weil sein Kérper nicht dazu in der Lage wiire, oder scin
Geist ¢s nicht verstichen kdnnte, sondern weil er nicht gewohnt ist, dic
Konsequenzen zu tragen. So wird er sich diec méglichen Gefahren ausmalen,
Probleme aufl sich zukommen schen, fiir dic es keinen Ausweg gibt, und wird
davor Michcen, um sich von der Gefahr fernzuhalten,

Man sicht dic Praxis dicser Umstdnde im hcutigen dgyptischen baw.
orientalischen Leben. Bis heule erkennen wir die Folgen jener Sklaverel, in
der dic imperialistischen Michie die Scclen der orientalischen Bevélkerung

I Die Vertreter der kapitalistischen [dee behaupten, dal die dubleren Umstinde es sind, dic
die Seelenwelt schalTen. Wir denken, dalb darin ¢in grundsatelicher Denk [chler besteht. Denn o L’.1|_“
wohl einen bleihenden seelischen Grundgehaly, der trotz aller |ehensumstinde erhalien |1|1-:I|l.l Sie
haben zwar LEinflub aul diese seclische Crundstimmung, kinnen sic aber michl aus dem Nichis
erschallen.
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gehalten haben. Man crkennt sie in den zahlreichen stillgelegten Projekten,
dic in den meisten Fillen nur deswegen nicht zu Ende gebracht werden, weil
der Mut fiir die méglichen Ergebnisse fehlt. Man crkennt sie aber auch in
den zahlreichen durchstudierien Projekten, zu deren Durchfithrung die
Regicrung crst dann bereit ist, wenn ein englischer, amerikanischer oder
russischer Experte bereit ist, die Leitung des Projekts zu iibernchmen.

Oder jener entsetzliche Zustand der Lihmung, der die Beamten befallen hat,
und ihre gesamte Arbeil in der Routine versteinern 1dBt, so dab sie nur das
ausfithren kénnen, was ihnen der "Herr" Oberbeamte anordnete, und dieser
wiederum kann nur die Befchle des "Herrn” Minister ausfithren, usw., dies
alles nicht etwa, weil sic alle unfiihig zur Arbeit wiiren - nein, der einzige
und wahrhaftige Grund ist der, dab der "Apparat” des Verantwortungtragens
gestort ist, wihrend der "Apparat" des Gehorchens besonders ausgeprigt ist.
S0 werden sie zum besten Beispiel fiir Sklaven, auch wenn sie allgemein fiir
"freie” Menschen gehalien werden!

Diese seelische Anpassung ist cs, die den Menschen zum Sklaven macht.
Obwohl er von der Natur der ihn umgebenden Lebensbedingungen beeinflufit
1st, kann er sich davon befreien und langsam dariiber hinaus wachsen,
ihnlich wie der Zweig cines Baumes, der, wenn er sich zur Erde neigt,
anfiingt seine Wurzeln auszutreiben und schlieBlich unabhiingig von seinem
Ursprung wird. Diese Anpassung der Psyche an die Lebensumstinde kann
nicht durch eine offiziclle Kundgebung des Staates zum Verschwinden
gebracht werden. Dies muB erst durch eine innere Wandlung geidindert
werden, fiir die neue Lebensbedingungen geschaffen werden miissen, an die
sich die Gefithlswelt im neuen Gewande angleicht und die
gewissensbildenden Faktoren in der Psyche des ehemaligen Sklaven wachsen
lilbt, und schlieBlich aus der invaliden Personlichkeit einen emanzipierten
menschlichen Charakter erstchen 1aBt.

Genau das ist es, was der Islam schaffic. Er begann mit der guten
Umgangsformen zu Sklaven, und nichts [iBt die verbogene Seele des
Menschen auf bessere Weise wieder gerade werden, als die Erfahrung einer
guten Behandlung. Sie ist es, dic dem Menschen wieder seinen Stolz und
scin Sclbstwertgefiihl gibt und ihn seine Individualitdt spiiren 148t, so dab er
langsam beginnt, die Freiheit zu bemerken und sich wiinscht, sie zu
genieBen. In diesem Augenblick ergreift er nicht mehr vor ihr die Flucht, wie
dies die freigelassenen Sklaven Amerikas taten,
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Der Islam erreichte tatséichlich in diesen Punkicen ein derart hohes Niveau,
dab vicle Beispicle genannt werden kénnen. Wir wollen hier noch einige
anfiihren:

Der Prophet, Friede set mit ihm, begriindete wirkliche Bruderschalicn
zwischen einigen der Sklaven und ihren Herren, dic als fiihrende Gestalien
der arabischen Stimme galten. So schuf er Bruderschaft zwischen Bilal Bin
Rabah und Khalid Bin Ruweiha Al-Khath®ami, und zwischen dem Sklaven
Zaid und dem Onkel des Propheten Hamza, und zwischen Kharidscha Bin
Zaid und Abu Bakr. Diese Bruderschaft im Islam stellte eine tatsichliche
Verbindung zwischen den jeweiligen Betroffenen  her, die  wie
Blutsverwandischaft wirkte. so dab dic fritheren Sklaven sogar als Erben
eingesetzt wurden.

Des weileren verheiratete der Prophet die Tochter seiner Tante, Zainab Bint
Dschahsch. mit seinem chemaligen Sklaven Zaid. Gerade die Heirat ist eine
4uberst sensible Angelegenheit, besonders von seiten des Midchens her, da
eine Frau wohl die Heirat mit einem Mann akzeptiert, der ithr an Stellung
iiberlegen ist, doch sic weigert sich einen Gatten anzunehmen, der ihr an
Herkunft, Rang und Reichtum unterlegen ist. Sie wversteht dies als cin
Geschehen, das ihren Stolz und ihren Wert mindert. Der Prophet hatte
jedoch ein wesentlich héheres und edleres Ziel vor Augen, denn er erhob den
Sklaven, den die Menschheit in finstere Tiefe geworfen hatte, auf die Ebene
der angesehenen arabischen Herren der Quraisch,

Aber auch das war noch nicht genug. Denn er ernannte Zaid zum
Befehlshaber eines Heeres, in dem die Edelsten der Einwohner Medinas und
der Ausgewanderten aus Mekka versammelt waren. Als er getdtet wurde,
iibernahm sein Sohn Usama Bin Zaid die Fiihrung iiber diese Armee, in der
Abu Bakr und “Umar, die Vertreter und Nachfolger des Propheten nach
dessen Tod, anwesend waren, und so wurde ihm nicht nur menschliche
Gleichberechtigung zuteil, sondern er wurde zum Fiihrer und Befehlenden
iiber die "Freien" gemacht.

In diesem Zusammenhang sprach der Prophet den folgenden Satz aus: "Hort
und gehorcht, auch dann, wenn iiber euch ein abessinischer Sklave, dessen
Kopf wie cine Rosine aussieht, eingesetzt wiirde, solange er nach dem Buch
Allahs des Erhabenen regiert." So wurde den Sklaven das Recht auf den
héchsten Posten in der Regierung ermdglicht, ndmlich der Vertreter der
muslimischen Gemeinschaft zu sein. Selbst “Umar meinte, als er Khalifa
wurde: "Wenn Salim, der Sklave von Abu Hudhaifa, noch am Leben wire, so
hiitte ich ithn mit der Nachfolge (Abu Bakrs) betraut”, und ging damit den
gleichen Weg, den der Prophet vorgezeigl hatle.
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Eine andere Begebenheit aus der Geschichte “Umars zeigt ebenso die
Achtung, die fritheren Sklaven gezollt wurde. Als ndmlich Bilal Thn Rabah
sich wegen der Aufteilung der Kriegsbeute gegen ihn stellte, wurde sein
Widerstand gegen “Umar so vehement, daf dieser keinen Ausweg mehr
wubte, als auszurufen: "Oh Allah, schiitze mich vor Bilal und seinen
Leuten!" Und dies, obwohl er der Kalif war, dem es mdglich gewesen wiire,
cinfach zu befehlen, und Gehorsam zu verlangen.

Mu A«weron Beispielen, die der Islam uns zeigt, war die Entwicklung einer
ir.ner=a Befreiung von der Sklaverei bewirkt worden, die den Einzelnen
lchrte, seine individuelle Personlichkeit zu entwickeln und zu stirken, und
aus diesem BewuBtsein heraus seine Freiheit zu verlangen.

Es ist richtig, daB der Islam auch zur Freilassung der Sklaven ermutigte, und
dics war wicderum ein Teil der Erzichung der Skiaven zur selbstindigen
Personlichkeit. 5ie sollten das Gefiihl gewinnen, dalb die Méglichkeit zur
Freiheit vorhanden war, also dab es fiir sie das erreichbare Ziel gab, genauso
wie ihr freier Herr zu leben. Der Wunsch nach diesem freien Leben wuchs in
thnen, bis sie bereit waren, auch dic Konsequenzen und die Verantwortung
fiir ihr Handeln zu tragen. Genau hier setzte der Islam an, indem er nach
threr Freilassung trachtete, da zu diesem Zeitpunkt dic Betreffenden reif
waren, diese Fretheit zu ertragen und sic zum Guien zu niitzen.

Es herrscht ein gewaltiger Unterschied zwischen einem System, das die
Menschen zum Erreichen der Freiheit ermutigt und alle Wege dafiir ebnet,
und sie ihnen in dem Augenblick gewdhrt, in dem sie nach ihr verlangen,
and einem System, das den Dingen ihren Lauf lABt, bis die wirtschaftlichen
und sozialen Probleme so iibermiichtig werden, dall es zur Revolution
kommi, diec hundertc bis tausende wvon Seelen vernichtet, um dann
geswungenermaben denen die Freiheit zu geben, die nach ihr verlangen.

vie Errungenschaft des Islam in dieser Angelegenheit lag dann, dab der
islam sich micht damat begniigte. gute Absichten zu zeigen, wie dies Lincoln
wt, der glaubte, durch die Herausgabe cines Gesetzes alles, was die
Vergangenheit in dic Seelen der Menschen gelegt hatte, von einem
Augenblick zum anderen durch cinen Federstrich ausléschen zu kéinnen. Wie
schr beweist der Islam Einblick in dic Tiefen der menschlichen Seele, indem
cr sic mil den besten Mitteln zu heilen sucht! Er gibt den Menschen nicht
nur ihre Rechie, nein, er crzicht sic auch dazu, daran festzuhalten, sie zu
verteidigen und ihrer wiirdig zu scin. Dies alles begriindet sich auf der
gegensciligen Licbe und dem Verstiindnis aller Seiten der Gesellschaft
fiircinandcr.
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Ganz anders als in Europa, wo ein fiirchterliches Ringen stattfinden mubte,
das alle Gefiihle der Menschen fiir- und zueinander zerstdrte, Hab erzeugle
und vererbte, und alles zunichte machte, was die Menschheit zu ihrem Wohl
hiitte leisten kénnen.

Es bleibt uns noch, iiber die noch groBere Leistung zur Abschaffung der
Sklaverei zu sprechen, die der Islam fiir alle Generationen hinterliel.

Der Islam konnte alle Quellen der Sklaverei zum Austrocknen bringen, auBer
die der Kriegsgefangenschaft. Darauf wollen wir nun etwas genauer
eingehen.

Es war seit jeher Brauch und Sitte gewesen, jene Menschen, die durch
gewonnene Schlachten und Kriegsziige in die Hiinde ihrer Feinde ficlen, zu
Sklaven zu machen oder zu t6ten.' Dieser Brauch war zweifelsohne von
langer Tradition, und reichte in die dunkelsten Winkel der
Menschheitsgeschichte zuriick.

Der Islam kam zu einer Zeit, in der dic Menschen in diesen Sitten noch
gefangen waren. Es kam zu Kriegen zwischen thm und den Feinden dieser
Religion, bei denen muslimische Gefangene zu Sklaven ihrer Feinde
gemacht wurden, Thre Freiheit wurde ihnen genommen und die Minner
wurden zu schwerer und demiitigender Arbeit herangezogen, wihrend die
Frauen jedem zur Ansicht bereitgestellt wurden, und jeder, dem es gefiel,
konnte sich ihrer bedienen, ohne Achtung oder Menschlichkeit, und
gleichgiiltig, ob sie verheiratet oder Jungfrauen waren, Die Kinder wurden
indes in abscheulicher Unterdriickung und in der Dunkelheit der Sklaverei
erzogen. Aus diesem Grunde wire es aus muslimischer Sicht keine kluge und
peeignete Art der Politik gewesen, die ecigenen Kriegsgefangenen
freizulassen, und so den Feind gegen sich selbst zu ermutigen und zu
bestirken, wihrend die eigenen Leute Qualen und Emniedrigungen zu
ertragen hatten. Hier heiit es am besten, Gleiches mit Gleichem zu
vergelten, jedoch sind trolzdem ecinige Unterschiede in der Behandlung von
Kriegsgefangenen und Sklaven zu bemerken, wenn man den Islam mit
anderen Systemen und Vélkern vergleicht.

Mit dem Fiihren von Kriegen wurde und wird in der Regel in der
nicht-islamischen Welt das Ausrauben, Vernichten oder Unterjochen des
anderen Volkes bezweckl. Als Grund daliir mag entweder der HaB gegen cin
anderes Volk, oder vielmehr der Wunsch, scinen cigenen Herrschafisbereich
auf Kosten anderer auszuweiten, oder dic Absicht der Ausbeutung der

! In der "Universal History of the World"” steht aul Seite 2273 zu lesen: “Und im Jahre 599
lehnte der (rdmische) Imperator Morius ¢s aus Griinden der Sparsamkeil ab, [l die von den Awaren
gefangengenommenen Soldaten |dsegeld 2u bezahlen, woraul hin sie allesamit umgehracht wurden.®
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Errungenschafien und Reichtiimer anderer, oder schlicht die perstinliche
Leidenschafl, dic Rachsucht, oder der Ehrgeiz ecinzelner Konige oder
Heeresfiihrer dienen. Die Sklaven, die solchen Schlachten zum Opfer ficlen,
wurden nicht aus ideologischen oder religisen Grilnden, oder weil sie
geistig oder charakterlich den anderen unterlegen waren, festgenommen,
sondern cinzig und allein, weil sic besiegt worden waren. Aus diesem Grund
gab es auch keinerlei Hindernisse, Stidte und Kulturen jener Besieglen zu
zerstren, oder Frauen, Kinder und alte Leute zu t6ten. Dies ergibt sich
sclbstverstindlich daraus ergibt, daB diese Kriege oder Schlachten nicht aus
Griinden der Religion oder anderer héherer Prinzipien gefiihrt wurden.

Als der Islam kam, beendete er all diese Traditionen, indem er alle Kriege
verbot, die nicht um Goltes willen unternommen wurden, um die Gefahr oder
den Angriff von Feinden gegen die Muslime zuriickzuschlagen, oder um
gewalttdtige Krifie zu zerschlagen, die die Menschen an der Ausiibung ithrer
Religion hindern wollten. "Und kdmpft auf dem Pfad Goites gegen
diejenigen, die gegen euch kampfen, doch tbertretet nicht {das Maf).
Wahrlich, Gott liebt nicht diejenigen, die (das Maf3) ubertreten.” (2:190)
"Und kampfi gegen sie, bis es keine Verfolgung mehr gibt und aller Glaube
auf Allah gerichtet ist. Sollten sie aber aufhdren, dann sieht Allah wahrlich
wohl, was sie tun." (8:39)'. So wird der Islam schlieBlich zu einer Religion
des Friedens, die aul niemanden Zwang ausiiben will: "Es gibt keinen Zwang
im Glauben. Der richtige Weg ist nun klar erkennbar geworden vom
unrichtigen." (2:256). Juden und Christen blieben in der islamischen Welt
ihrer Religion zugehtrig, ein klarer, unbestreitbarer und unwiderlegbarer
Beweis dafiir, dab der Islam niemanden mit der Gewalt des Schwertes auf
seinen Weg bringen wollte. *

In einer Welt, in der sich die Menschen durch den Islam rechtleiten lassen,
gibt es weder Krieg, noch Neid oder HaB des einen Volkes gegeniiber dem
anderen, noch gilt der Araber mehr als der Nichtaraber, noch gibt es eine
Unterscheidung zwischen den Muslimen, auler durch griBere Gottesfurcht.

—

: "Diese Worte ‘damit aller Glaube auf Allah gerichtet ist' bedeuten, dall die materiellen
Hindernisse, verkirpert in der Unterjochung des Menschen durch tyrannische Herrscher, beseitigt
werden missen, damit keine andere Macht auber der Gottes aufl Erden herrschen kann, [he
Einzelnen kénnen dann ihren Glauben frei wihlen, und kein Andersglaubiger darf Druck ausiiben,
um sie von der Leitung, die sie als rechtens ansehen, abzubringen. * (Sayyid Qutub), Zitat aus dem
Kommentar zu "Die Bedeutung des Korans", Sure Al-Anfal, Verlag SKD Bavaria, S. 32; (Anm.d.
Ubers.).

L
-

Diies bezeugt der englische Schrifisteller Amold in seinem Buch "The Preaching of Islam®
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Wer jedoch den Islam nicht als scinc Religion und scinen Lebensweg
annchmen will, und bei scinem Glauben bleiben will, so soll thm auch dics
gewihrleistet werden, ohne daB Zwang oder Druck auf ihn ausgeiibt werden
darf. Das cinzige, was von ithm gefordert wird, ist dic Zahlung der Dschizya,
also eciner Abgabe, durch dic ihm gleichzeitig Schutz innerhalb des
islamischen Staates garantiert wird. Dicser Betrag wird zurnickerstattet, falls
es den Muslimen nicht gelingen sollte, dieses Ubereinkommen zu erfiillen. '
Dies taten dic Muslime, obwohl sie selbst natiirlich der Uberzeugung waren,
dab ihr Glaube der bessere und iiberlegenere Weg war.

Wer aber sowohl den Islam als auch die Dschizva ablehnte, war als
feindlicher Gegenspieler zu erkennen, der ein friedliches Zusammenleben
nicht wiinschie, sondern sich an Waffen und materiellen Giitern iiberlegen
fithlte und dies dem Islam entgegenzusiellen wiinschte, wie er auch seinem
Volk die Sicht auf diese Religion verwehren wollte. Nur in diesem Fall durfic
zu kriegerischen Milteln gegriffen werden, jedoch mulite zuvor eine
Warnung und eine  Ankiindigung dieser geplanten  feindlichen
Ausecinandersetzung erfolgen, um damit die letzie Chance zur Verhinderung
des BlutvergieBens und zur Findung einer friedlichen Losung auszuschdpfen.
"Doch wenn sie sich dem Frieden zuwenden, so wende auch du dich ihm zu
und setze dein Vertrauen auf Allah." (8:61)

So sieht der islamische Krieg aus, er ergibt sich weder aus der Habgier nach
mehr Land und Macht, noch um andere Vélker auszunutzen, noch hat die
persdnliche Lust eines Heeresfithrers oder eines selbst- und herrschsiichtigen
Konigs damit etwas zu tun. Er ist vielmehr ein Feldzug, um die Rechtleitung
der Menschheit und das Wort Gottes zu verteidigen, wenn alle friedlichen
Wege und Mittel fehlgeschlagen sind.

Aber selbst diese Kriegsfithrung hat ihre Traditionen. So verfiigte der
Prophet in seinen Empfehlungen: "Kimpft im Namen Gottes und fiir den

: Es gibt mehrere Beispicle dafir, dab sich dies tatsachlich ereignete. So beschreibt
T.W.Amold in seinem o.g. Buch auf Seite 61: "In dem Vertrag, den Khalid mit einigen Stidten der
MNachbarschafi von Hirah schloB, heilt es: "Wenn wir euch schiitzen, gebithrt uns die Dschizya, aber
wenn wir dies nicht tun, so steht sie uns nicht zu." (Mit Khalid ist der berithmte Heeresfithrer Khalid
Bin Walid pemeint). Als Abu “Ubaida, ebenfalls berihmter muslimischer Feldherr und Anfihrer,
dies hérie, schrieb er an die Verwalter der eroberien Stidte Syriens und ordnete an, daB die gesamie
Dschizya, die von den Stidten eingehoben worden war, zurdckzuzahlen sei, da Herkules, der
ostromische Kaiser sich zum Angriff ritstete. Dabei wurden die Einwohner wie folgt informiert: "Wir
geben euch euer Vermdpen zuriick, denn wir haben die Nachricht erhalten, daB sich uns eine starke
Streitmacht nihert. Das ﬁleremkmmtm zwischen uns war, daB wir euch schiitzen sollien, doch steht
dies nun nicht in unserer Macht, und so geben wir euch alles, was wir nahmen, zurick. Falls wir
jedoch siegen, werden wir uns euch gepeniiber gemiB unserer alten Ubereinkunfi verpflichtet
fahlen.™
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Weg Gottes. Bekiimplt jenen, der ungliubig an Gott ist. Begeht keinen
Verrat und verstiimmelt micht, und tétet keine Kinder." {I:Fberliefemng VoI
Muslim, Abu Dawud und At-Tirmidhi)

Niemand, der nicht als Kimpfender mit der Waffe in der Hand dasteht, um
den Muslimen enigegenzusichen, darf getdtet werden, ebenso wie auch
Stadte und Kulturgiiter nicht verwiistet werden diirfen, oder niemandes Ehre
geschiindet werden darf. Es geht auch nicht an, daB manche ithren bosen
Leidenschaften freien Lauf lassen. Denn: "Allah liebt nicht jene, die Unneil
stiften." (5:64)

Diese noblen Traditionen waren den Muslimen heilig und sie hielten sich
auch daran, sogar withrend der gegen sic unternommenen Kreuzziige, als sie
den Feind besieglen, nachdem dieser zuvor alle Heiligtiimer geschindet
hatte, und die Al-Aqsa Moschee angegriffen hatte, um ein firchterliches
Blutbad unter jenen anzurichten, die darin Schutz bei Allah, dem Herrn aller
Menschen, gesucht hatien. Trotzdem suchten die Muslime nicht danach, ihre
personlichen Rachegefiihle zu stillen, als sie den Sieg errangen, obwohl
ihnen selbst die Religion erlaubt hitte, Gleiches mit Gleichem zu vergelten.
"Wer nun gegen euch gewalltdatig vorgeht, gegen den handell in gleichem
Mafle gewalttdatig, wie er gegen euch gewaltiatig war, und fiirchtet Gott und
wisset, dafy Gott mit den Gottesfiirchtigen ist." (2:194). Sie hingegen gaben
cin derart hohes und vorbildliches Beispiel, dalb sclbst in der neueren
Geschichte nichts Ebenbiirtiges zu finden ist.

Dies ist der grundsitzliche Unterschied zwischen der Kriegsfiihrung der
Muslime und der Nichtmuslime. Die Muslime behandelten jene Aggressoren
gegen den Islam nicht als niedere menschliche Wesen, deren verdiente Strafe
es gewesen wiire, als "Untermenschen" bzw. als Sklaven behandelt zu
werden, obwohl 1thre Verhallensweisen diesen Schlub nahegelegt hiitien. Sie
sahen in thnen vielmehr schlicht die Angreifer, die mit den Waflen in der
Hand gekommen waren, um sich zwischen die Herzen der Menschen und die
Leitung Gottes zu stellen, So war es im Islam nicht selbstverstiindlicher
Brauch, Gefangene als Sklaven zu halten. Der Prophet sclbst hatte einige der
Geflangenen nach der Schlacht #u Badr ohne Léscgeldforderung freigelassen.,
wihrend wieder andere gegen Zahlung von Lésegeld zuriickgeschickt
wurden. Er hatic von den Christen aus Nadschran die Zahlung der Dschizva
verlangt, und ihre Gefangenen alle zuriickgesandt, um den Menschen
dadurch cin Vorbild der rechien Verhaltensweise zu geben, und sic so
vielleicht fiir dic Zukunft aufl den rechten Weg zu lenken,

Es ist nicht unwesentlich, in dicsem Zusammenhang dice einzigen Verse zu
crwithnen, dic im Koran in bezug auf dic Knegsgefangenen offenbart
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wurden: "(Fordert) dann hernach entweder Gnade oder Ldsegeld, bis der
Krieg seine Lasten {von euch) wegnimmt." (47:4). Die Versklavung von
Kriegsgefangenen wird darin nicht erwiihnt, sondern es wird von der
Zahlung eines Losegeldes und von der unentgeltlichen, bedingungslosen
Freilassung der Gefangenen gesprochen. So wurde der Versklavung der
Gefangenen jede gesetzliche Grundlage entzogen, um den Menschen vor
Augen zu hallen, daB dies nicht eine notwendige Mabnahme ist, sondern nur
ein Ausweg, den das muslimische Heer beniitzen kann, wenn es durch dufiere
Umstinde dazu gezwungen ist. Es mub noch cinmal daran erinnert werden,
dab den Gefangenen, die in die Hand der Muslime fielen, eine gute
Behandlung zuteil wurde, und daB sie keine Qualen oder Demiitigungen zu
ertragen hatten. Sodann tat sich vor ihnen das Tor zur Freiheit auf, sobald sie
dazu bereit waren, die Konsequenzen der wiedererlangten Fretheit zu tragen,
denn man darf hier nicht die Tatsache iibersehen, dab viele auch vor ihrer
Gefangennahme bereits Sklaven gewesen waren. Es waren jene Menschen,
die von den Rimern oder Persern aus ihrer Heimat geraubt worden waren
und zum Kampf gegen die Muslime verwendet worden waren. So handelte es
sich in den meisten Fillen iiberhaupt nicht um eine tatséichliche Versklavung
in threm urspiinglichen Sinn, noch lag es hier immer im Interesse des Islam,
auf dem Besitz solcher Sklaven zu beharren. Man schenkte ihnen die
Freiheit, um damit andere auf das rechte Verhallen aufmerksam zu machen.

Tatsachlich geschah es in vielen Filllen, daB nichtmuslimische Gefangene,
die als Sklaven ecinige Zeit bei den Muslimen gelebt hatte, durch die
islamische Lebens- und Handlungsweise so sechr beeindruckt waren, daB sich
thre Herzen fiir den Islam &ffneten und sie sodann entweder die Fretheit
geschenkt erhielten, oder nach eigenem Wunsch eine Mukataba schricben,
um sich ihre Freiheit selbstiindig zu erwerben. So wurde die Zeit, die sie in
Sklaverei verbracht hatten in Wahrheit eine Zeit der seclischen und geistigen
Genesung, bewirkt durch die gute Behandlung und die Anerkennung der

Menschlichkeit, die sie erfahren hatten und die sic ohne Zwang zum Licht
ies Glaubens gefiihrt hatte.

Was die Frauen anbelangt, so wurden sic mit Achtung behandelt, anders als
in den nichtislamischen Lindern und Gescllschafien. Sie wurden nicht dem
éffentlichen Vergniigen und der allgemcinen Schaustellung zugefiihrt, wic
dies anderswo der Brauch war. Sie wurden viclmehr der Besitz ihres Herrn,
und niemand auBer ihm hatte das Recht, zu ihnen zu kommen. Auficrdem
hatten sie das Recht, durch AMukataba ihre Freiheit zu erlangen. Im Fall, daB
sie threm Herrn ein Kind zur Welt brachien, wurde ihnen cbenfalls die
Freiheit geschenkl, da ja ihr Kind frei geboren war. Im Groben und Ganzen
erfuhren sic cinc ebenso edle wic grobzilgige Behandlung,
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Dies ist also die Geschichte der Sklaverei im Islam: Ein chrenvolles Kapitel
in der Geschichte der Menschheit. Denn der Islam machte die Sklaverei
nicht zu einem seiner grundsitzlichen Prinzipien, was dadurch bewiesen
wird, dab er die Befreiung der Sklaven mit allen méglichen Mitteln betrieben
und ermutigt hat, so wie er auch alle Quellen der Sklaverei stillgelegt hat,
mit Ausnahme einer einzigen, nimlich der Versklavung von Gefangenen, die
in einem Krieg, der ausschlieBlich zu den von Gott erlaubten Bedingungen
gefiihrt werden durfte, gemacht wurden. Und selbst hier haben wir erfahren,
daB dies nicht notwendigerweisc der Fall war, sondern daB es, wenn dies
iiberhaupt passierte, cbenfalls mit der Freilassung dieser Sklaven endete.

Was hingegen in den nachfolgenden islamischen Zeitaltern geschah, in
denen Menschen zu Sklaven gemacht wurden, ohne daB ein Krieg nach
gottlichen MaBstiiben statigefunden hiitte, bzw. sie geraubt, entfiihrt oder
gekauft wurden, so sind diese Handlungsweisen zu verurteilen, da sie
schlicht von der Religion verboten sind. Jene, die solche Methoden
anwendeten, waren genauso ungerecht oder vom Islam entfernt wie jene
zahlreichen sogenannten muslimischen Machthaber der heutigen
islamischen Welt mit ihren Gewalt- und Freveltaten!

Unsere Aufmerksamkeit muf sich hier auf folgende Umstinde richten:

1.) In den nicht-islamischen Staaten existierten eine Vielzahl von Ursachen
fiir die Sklaverei, wie das Vergniigen daran, andere zu unterjochen, das eine
Volk oder die eine Rasse anderen zu unterwerfen, oder die Versklavung
aufgrund der Armut des anderen, nicht zu vergessen die Vererbung der
Sklaverei mit der Geburt und dergleichen mehr. Alle diese Ursachen wurden
durch den Islam zum Verschwinden gebracht.

2.) In Europa, wo viele Formen der Sklaverei vorhanden waren, obwohl dazu
keine Notwendigkeit bestanden hiitte, wurde die Sklaverei selbst dann noch
nicht beendet, als sie formell bereits aufgehoben worden war. Die
Geschichtsschreiber bekennen, dafl die Sklaverei nur deswegen ihr Ende
fand, weil die Lebensumstinde der Sklaven derart schlecht waren, daB sie
jeglichen Lebens- und Arbeitswillen verloren hatten, so dab die finanzielle
Last der Verkéstipung und Bewachung der Sklaven mehr ausmachte, als
diese durch ihre Arbeitskraft einbrachten! Das Verschwinden der Sklaverei
war also einzig und allein einer ékonomischen Berechnung zu verdanken,
bei dem Verlust und Gewinn gegeneinander aufgewogen wurden. Es wurde
dabei also kein Gedanke an die Menschlichkeit oder die Achtung vor dem
menschlichen Dasein verschwendet. Ein zusiitzlicher Faktor hierbei waren
die stindigen Sklavenaufstinde, die das Fortdauern dieser Zustinde
unmdéglich machten.
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Und trotzdem bedeutete dies nicht wirklich das Ende der Sklaverei, vielmehr
wurde der Sklave, der einem Herrn gehért hatte, zum Sklaven von Grund
und Boden, der mit ihm ge- und verkauft wurde, und ihm diente, ohne daB es
ihm erlaubtl war, ihn jemals zu verlassen, da er sonst als fliichiender
Abhingiger mit der Gewalt des Gesetzes verfolgt und in Ketten gelegt und
gebrandmarkt zuriickgebracht wurde. Diese Art der Sklaverei blieb bis zur
franzdsischen Revolution im 18. Jahrhundert, bzw. 1100 Jahre nachdem der
Islam die Grundsitze der Sklavenbefreiung bekanntgegeben und angewendet
hatte, erhalten.

3.) Man sollte sich durch die Bezeichnungen nicht irre fithren lassen. Dic
Franzisische Revolution schaffie die Sklaverei in Europa ab, und Lincoln tat
dies in Amerika, sodann kam man auf der tbrigen Welt iiberein, daBb man
diese Einrichtung verbieten miisse. Dies alles sind jedoch nur schéne Worte
auf dem Papier. Die Realitiit sicht anders aus. Mit welchen Ausdricken
wiirde man das Unrecht bezeichnen, das man heute iiberall auf der Welt
vorfindet? Wie bezeichnet man die Umgangsweise Frankreichs mit dem
islamischen Marokko? Was ist es denn, was Amecrika an seiner schwarzen
Bevolkerung verbricht? Wie nennt man die Vorgangsweise der Englinder
mit der Bevilkerung Siidafrikas? Definiert sich nicht die Sklaverei aus der
Abhingigkeit eines Volkes von einem anderen und aus dem Verweigern von
grundsitzlichen menschlichen Rechten fiir eine Gruppe von Menschen?
Welchen Unterschied macht es schlieBlich, wenn diese Mittel und Wege
unter der Bezeichnung der Sklaverei oder unter der Parole von Freiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit beniitzt werden? Was niitzen die schénen
Bezeichnungen, wenn das, was unter threm Deckmantel tatsichlich verfolgt
wird, fiirchterlicher und unmenschlicher ist als alles, was die Menschheit in
ihrer bisherigen Geschichtsschreibung an Greueltaten zu verzeichnen hatte?

Der Islam war mit sich selbst und mit den Menschen aufrichtig, indem er

sagte: Es gibt bei uns Sklaverei, jedoch aus folgendem einzigen Grund, und
der Weg zur Befreiung daraus ist offen.

Die vorgetduschte Scheinzivilisation von heute findet jedoch nicht einmal
vor sich selbst den Weg zur Wahrheit. Sie ist zu sehr damit beschiftigt, sich
selbst in strahlendes Licht zu setzen und sich brillanteste Zeugnisse
auszustellen, und sie verbraucht ihre gesamte Kunst darauf, die Tatsachen
und Wahrheiten zu verfiilschen. Warum mubBten hunderitausende Menschen
in Tunesien, Algerien und Marokko getStet werden, nur weil sie Freihei,
Selbstachtung und Menschlichkeit verlangten? Sie forderten die Freiheit, in
ihrem Land ohne Eindringlinge zu leben, ihre eigene Sprache zu sprechen,
ihrer Religion nachzugehen, fiir niemanden auBer fiir sich selbst zu arbeiten
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und ihre Freiheit, mit anderen Staaten direkt in ihrer eigenen Politik und
Wirtschaft zu verkehren. Der Mord an diesen Unschuldigen, ihre Haft in
schmutzigen Kerkern ohne Nahrung und Wasser, die Schiindung ihrer
Heiligtiimer und die Abscheulichkeiten, die an ihren Frauen begangen
wurden, die ohne jeden Grund umgebracht wurden, und selbst ihre Leiber
aufgeschnitten wurden, damit man sehen konnte, ob sie noch Kinder in sich
trugen - all diese Grausamkeiten verschwinden im 20. Jahrhundert unter dem
Deckmantel der Zivilisation und des Fortschritts und der Verbreitung der
Grundsiitze von Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeii.

Hingegen die ehrenvolle und grobziigige Handlungsweise, die der Islam vor
bereits 1300 Jahren den Sklaven angedeihen hat lassen, indem er ihm, ohne
daB HubBere Zwiinge ihn dazu getricben hitten, Menschlichkeit, Mitgefiihl
und Anerkennung schenkte und feststellte, dafh die Sklaverei ein
voriibergehendes notwendiges Ubel sei, diese Handlungsweise wird als
Riickstindigkeit, Erniedrigung und Barbarei bezeichnet.

Wenn jedoch in Amerika auf den Eingangstiiren von Hotels oder Clubs die
Tafeln hingen mit der Aufschrift: "Nur fiir Weile", oder wenn mit ganz
unverfrorener Frechheit geschrieben wird: "Eint:itt fiir Schwarze und Hunde
verboten”, wenn ein Farbiger von den sogenannten "kultivierten” Weiben zu
Boden geschlagen und mit den Fiilen auf ithn eingetreten wird, bis er sein
Leben verliert, und dies nur, weil er es gewagt hatte, neben einem weiben
Madchen zu gehen, und zwar mit ihrer Einwilligung, also ohne dab er sie
dazu etwa pezwungen hiitte, so passiert dies alles innerhalb der Kultur und
des Fortschritts des 20. Jahrhunderts!

Im Gegensatz dazu wird iiber “Umar das Urteil der Barbarei und der
Menschenverachtung gefilll. Wie verhilt sich jedoch dazu die Tatsache, dal
cin Sklave, der dem Mazdaglauben' angehérte, ‘Umar mit der Ermordung
drohte, und dicser, obwohl er die Drohung verstanden und ernst genommen
hatte, nichts anderes unternahm als zu sagen: "Der Sklave hat mich
bedroht”. Er lich ithn weder ins Geliingnis werfen, noch liel er ihn téten
(ctwa mil dem Argumcnt. dal dicser Sklave ciner menschlichen Rasse
zweiten Ranges angehorte). sondern er lieB thn weiterhin frei herumlaufen,
bis jener scin Verbrechen veriibte, und der Kalif der Muslime getétet wurde.
Dics alles, weil “Umar keine Macht besaB. iiber ihn zu urteilen, bevor nicht
latsfichlich das Verbrechen veriibt worden war!

Betrachten wir die Geschichte der Einwohner Siidafrikas und ihr Kimpfen
um dic grundsiitzlichen Menschenrechte, Sie wurden getétet oder "gejagt”, je
1

Magischer Glaube, in dem das Feuer verchnt wurde (Anm.d.Ubers.)
43



nachdem welcher Ausdrucksweise sich die britische Presse bediente, weil sie
sich erfrechten, ihren Stolz zu entdecken und ihre Freiheit zu fordern. Dies
sind die britische Gerechtigkeit, ihre Kultur und ihre Zivilisation, ihre
Menschlichkeit und ihre hohen Prinzipien. Der Islam hingegen ist eine
barbarische und riickstéindige Religion, da er verlangte: "Hért und gehorcht,
auch dann, wenn {iber euch ein abessinischer Sklave, dessen Kopf wie eine
Rosine aussieht, eingesetzt wiirde, solange er nach dem Buch Allahs des
Erhabenen regiert.”

*® ¥ ¥

Als letztes wollen wir noch einmal ndher auf die Frau in der Sklaverei
eingehen, denn dies ist ein Thema fiir sich.

Der Islam erlaubte dem Herrn, dab er eine Anzahl von Sklavinnen halten
konnte, die aus den gewonnen Schlachten mitgebracht wurden, um sich an
ihnen zu vergniigen, bzw. eine zu heiraten, falls es ihm gefiel ’

In den Augen Europas ist dies eine verabscheuungswiirdige Handlungsweise,
die die Sklavin als erlaubten Gegenstand der Triebbefriedigung betrachtete,
als einen Kdrper, dem weder Achtung noch Ehre entgegengebracht wurde,
und dessen ganze Aufgabe darin lag, die tierische Lust des Mannes zu
befriedigen, dem sie gehdrte.

Das wahre "Verbrechen" des Islam liegt jedoch darin, dab er gegen die
Prostitution auftritt! Denn dic kriegsgefangenen Frauen wurden in anderen
Lindern zum  Gegenstand der allgemeinen  Sinnesfreude und
Triebbefriedigung gemacht, da man davon ausging, daB sic ohnehin kein
Recht auf Familie mehr hatten. Da ihre Herren ihnen gegeniiber in keinster
Weise moralische Skrupel hatten, wurden sie als Prostituicrie beschiftigt, dic
fiir ihre Herren einen gewinnbringenden Handel betrieben, indem sie sich
selbst verkaufien. Der "riickstéindige” Islam jedoch akzeptiert die Prostitution
in keiner Weise, und achtet darauf, daB scine Gesellschalt rein von
Verbrechen jeglicher Art blecibt. Deshalb beschriinkte er dic Sklavin cinzig
and allein auf ihren Herrn, der die Pllicht hatte, sie zu erndihren, zu kleiden
und vor jedem Verbrechen zu schiitzen, und letztlich auch, aber nicht
ausschlieBlich, ihre sexucllen Bediirfnisse zu befriedigen, was natiirlich auch
seinem eigencn Wunsch entgegenkam.

Das Gewissen Europas kann diese "Niedrigkeilen” nicht eriragen, aus dicsem
Grund erlaubte es dic Prostitution, und nicht genug damit, cs gewihrt ihr
sogar Gesetzesschutz!

s sei nochmals daran erinnert, dall Sklavinnen, die nichi aul’ dicse Weise wu den
Muslimen kamen, d_h. die geraubt, entfithrt oder gekaufl wurden, nicht unter diese Erlaubnis fallen.
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AubBerdem verbreitete Europa diese Einrichtung in allen Lédndern, in die es
scincn Fub als Kolomalherr setzte. Wodurch wurde also die Sklaverei
verindert, nachdem sie einen neuen Namen trug? Wo bleibt der Stolz und
die Ehre der Hure, dic kein Recht besitzt, den Freier abzulchnen, der sie
ohne jedes Mitgefiihl oder eine Regung der Verantwortlichkeit zur
Befriedigung seiner niedrigsten Triebe beniitzt?

Der Islam ist aufrichtig mit sich selbst und mit den Menschen, indem er sagt:
"Dies ist Sklaverei. Und dies sind Sklavinnen. Die Grenzen ihrer
Behandlung licgen zwischen diesem und jenem." Die vorgetiduschie heutige
Zivilisation jedoch findet nicht zu dieser Aufrichtigkeit, denn sie nennt die
Hure mnicht Sklavin, sondern bezeichnet sie als "gesellschaftliche
Notwendigkeit"!

Und warum das? Weil der westlich kultivierte Mann fiir niemanden sorgen
mdchte, weder fiir eine Ehefrau, noch fiir Kinder. Er méchte genieBen, ohne
dafiir Konsequenzen tragen zu miissen. Er braucht den Kérper der Frau, um
sich mit seiner Hilfe seiner sexuellen "Ladung" zu entledigen. Es ist ihm
unwichtig, wer siec wirklich ist, noch welche Gefiihle sie fiir ihn hegt, oder
umgekehrt. Er bedient sich ihres Korpers, um seine animalischen Triebe
auszuleben, und sie wiederum stellt ihren Kérper zur Verfiigung.

So sicht die "gesellschaftliche Notwendigkeit" aus, die im modernen Westen
die Versklavung der Frau erlaubt. Wiirde sich der westliche Mann zu einem
héheren Niveau erheben, so wiire sie nicht linger eine "Notwendigkeit” und
die Allmacht seines Egos wiire gebrochen.

Jene westlichen Staaten, die die Prostitution abgeschaflt haben, taten dies
nicht, weil sie die Ehre und die Achtung der Frau im Auge hatten, oder weil
etwa ihr charakterliches und geistiges Niveau bereits so hoch entwickelt war,
sondern im Gegenteil, weil die freiwilligen Prostituierten so iiberhand
nahmen, dab fiir die Professionellen kein Geschift mehr zu machen war!

Und trotz all dieser Tatsachen glaubt sich der Westen dennoch weiterhin
dazu berufen, iber die Kriegssklavinnen im Islam die Nase zu riimpfen, iiber
ein System, das vor 1300 Jahren existiert hat, das von Beginn an nicht dazu
erkoren war, fiir die Ewigkeit gemacht zu sein, und dennoch wesentlich
sauberer und gerechter war, als das des 20. Jahrhunderts. Es zu verurteilen
oder zu kritisieren wagt niemand, selbst wenn es bis ans Ende der
Menschheit andauern sollten. Es soll nur jetzt niemand sagen, dal jene
"freiwilligen” Prostituierten von niemanden dazu gezwungen wiirden, und
daB sie dieses Los durch ihre eigene freie Entscheidung herbeigefiihrt hiitien.
Ein System, das seine Bevilkerung durch die wirtschaftlichen, sozialen,
politischen, und ideellen Umstinde dazu bringt, die Hurerei anzunehmen
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und sic noch dazu als blcibende Realitit zu akecplicren, schaflt kcine
miindigen und verantwortlichen Charaktere!

Dies war und ist die Geschichie der Sklaverei im Westen; Sklaverei fur
Minner und Frauen, fiir Vélker und Rassen. Eine Sklaverci, die durch

zahlreiche Quellen gespeist wurde und sich in verschiedenen, sich stindig
dndernden Formen zeigte.

Wir kénnten noch weiter die Form der kommunistischen Versklavung
ausfithren, die seinecm Volk jedes Recht auf freie Wahl nimmt, oder die
andere kapitalistische Scite dieser Welt, die dem einzelnen nur diec Wahl

14Bt, zwischen den wverschiedenen Arten und Herren der Ausbeutung zu
withlen,

Lassen wir dies nun alles beiseite und stellen wir uns nur noch eine Frage:
Hat die Menschheit einen tatsdchlichen Fortschritt in diesen vergangencn
Jahrhunderten gemacht, in der si¢ sich vom Islam und seiner Offenbarung
immer weiter entfernte? Oder braucht sie in ihrer tatsichlichen
Riickschrittlichkeit und in der Dunkelheit, in der sie sich befindet, nicht um

so mehr die Hilfe eines Systems, das sie aus dieser Finsternis wieder ans
Licht bringt?
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Der Islam und der Feudalismus

Vor kurzem' kam mir zu Ohren, daB ein Student der Universitit eine
wissenschaftliche Studie vorlegte, in der er beweist, daB der Islam emn
feudalistisches System ist, und daB der Besagte dadurch den Magistergrad
erlangte! Ich war iiber die Meinung der Professoren noch weitaus mehr
erstaunt als {iber die des Studenten, denn dieser mag unwissend sein oder
schlechte Absichten verfolgen. Wie ist es jedoch moglich, daf
Universitiitsprofessoren, die die Elite der Wissenschaft darstellen und iiber
ein fundiertes geschichtliches Wissen verfiigen sollten, im Verstindnis von
sozio-Okonomische Verhiltnissen und Sysiemen auf ein derart niedriges
Niveau sinken kénnen?

Meine Verwunderung legte sich jedoch sehr bald wieder, als ich mich daran
erinnerte, aus welcher Schule diese "hervorragenden” Wissenschaftler
kamen. Sie waren es, die der bedavernswerten Generation entstammien, die
nach der westlichen Fasson erzogen wurden, und die speziell dafiir nach
Europa geschickt wurden, um "ihr Wissen zu erweitern”, wie es hieb.

Nun, chrenwerte Wissenschaftler, was ist der Feudalismus wirklich, und was
sind seinc Eigenschaften?

Ich will hier eine Definition zitieren, die ich dem Buch "An-Nizham
Al-lschtiraki" ("Das sozialistische System™) von Dr. Raschid Al-Barawi
cntnommen habe: "Der Feudalismus ist die Bezeichnung fiir eine Art der
Produktion, der auf der andauernden Leibeigenschaft (engl.: Serfdom)
besteht. In diesem System ist der cigentliche Produzent seinem Hermn
verpflichiet, ihm bestimmite wirtschaflliche Forderungen zu erfillen, die
entweder in Form von Diensten, oder durch Bezahlung mit Geld oder
Naturalien geleistet werden,” Um dies alles noch etwas ndher zu erkliren,
kann man sagen. dab das feudalistische System sich in zwei Klassen
aufleilte: Dic erste. dic sich aus den GroBgrundbesitzern zusammensetzie,
und dic sweile Klassc derjenigen, dic das Land bebauten, und die je nach
ihrer Titigkeil in verschicdene Lohnklassen aufgeleilt waren. So gab es
Baucern, Knechie und Landarbeiter. Dic Bauern warcn die cigentlichen
Produzcnien. denen das Recht aufl cin Fleckchen Erde gegeben war, auf das
sich 1hr gesamier Lebensunterhalt begriindete. Ebenso betricben sie in ihren
Hiusern cinfache Handwerksarbeit. dic mit der Landwirtschaft  in
Zusammenhang  stand. Als Gegenleistung  dafiir muBten sie  vielerlen

— e ——

Dieses Huch erschien in seiner Erstausgabe bereils im Jahre 1958
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Dienstleistungen vollbringen, wie z.B. den Grund und Boden der Herrschaft
mit ihren Geréten und ihrem Vieh bebauen, auBerdem waren sie withrend der
Erntezeit zu zusiitzlichen Arbeiten verpflichtet, so wie sie auch bei den
verschiedenen Festen und feierlichen Anlissen der Herrschaft Geschenke
darbieten mubten. Zusiitzlich waren sie verpflichtet, die Miihlen oder Pressen
des Gutsbesitzers zu benutzen, wofiir jener natiirlich Bezahlung verlangte.
Dem Guitsherrn oblag auBerdem die Gerichisbarkeit, das heiBt, er verwaltete
das gesamte pesellschaftspolitische Lebenssystem seiner Untertanen.
"...AubBerdem erfreute sich dieser eigentliche Produzent im feudalistischen
System nicht der "Freiheit" im heutigen Verstindnis des Wortes, denn ihm
gehorte eigentlich nicht wirklich der Boden, von dem er lebte, da er in keiner
Weise das Recht hatte, daniber zu verfiigen, sei es durch Verkauf, Vererbung
oder Schenkung. Trotzdem er seinen eigenen Vorteil dabei oft in den
Hintergrund stellen mubte, hatte er fiir den Boden, der seiner Herrschaft
gehorte, harte Arbeit zu leisten. Zusétzlich hatte er seinem Herrn auch
Stevern zu bezahlen, deren Hohe keine Grenzen kannte. Dadurch bekannte
sich der Leibeigene zu seiner ihm zugeschricbenen Natur, und er mubte es
auf sich nehmen, samt dem Grundbesitz weitergegeben zu werden, wie es
den Feudalherien gefiel. Er besal auBerdem kein Recht dazu, seinen
Arbeitsplatz zu verlassen oder unter einem anderen Herrn zu dienen. Der
Leibeigene nimmt also die Mittelstellung zwischen dem Sklaven in alter Zeit
und dem freien Bauern in der neven Zeit ein.”

Der Grundbesitzer bestimmte die Grébe der Bodenfliche, die er dem Bauern
iiberlieB, um sie fir seine eigenen Zwecke zu bebauen. Er setzte auch das
MaB der iibrigen Dienstleistungen fest, dic er vom Péchter verlangte, und
jeder der Feudalherren war in seinen Entscheidungen und Bestimmungen
villig frei und unabhingig. Im allgemeinen nahm er auch aul die
Forderungen und Note seiner Leibeigenen keine Riicksicht.

Al-Barawi fiihrt weiter aus, dab im 13. Jahrhundcrt die Bauern immer Sfier
versuchten, aus ihrer bedriickenden Lage zu entfliehen, und es setzie die
sogenannte "Bauernflucht” ein. Die Adeligen beantworteten dies, indem sic
sich untercinander verbiindeten, so dab jeder Bauer, cgal aul wessen
Grundstiick er angetroffen wurde, zu ergreifen und gefangenzunchmen war.
Was dic Adcligen beunruhigte, war, daB dics cinc allgemeine Erschcinung
peworden war, und sic um ihrc cigene Abhidngigkeil von dicsen
Arbeitskrifiecn  wubien.  Thre  Bemithungen, dic  allen  Zuslindc
wiederherzusicllen, scheiterien schlicblich, und so waren sic gezwungen,
nach einer anderen Lésung zu suchen. Man bot den Leibeigenen dic
Méaglichkeit, sich aus dem Frondicnst loskaufcn zu kénnen und aufl dicsc
Weise ihre Leibeigenschalt beenden zu kdnnen.
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Viclen der Baucrn gelang es sodann, die Not der adeligen Feudalherren
auszunutzen und sich ihre persénliche Freiheit zu erwerben. Diese
Entwicklungen blicben zwar nicht vorherrschend bis ins 14. Jahrhundent,
aber das Entscheidende daran ist, daB der Zusammenbruch der
fcudalistischen Gesellschaft begonnen hatte, und er sich in den
daraufTolgenden Jahrhunderien fortsetzte.'

Dies sind die wesentlichen kennzeichnenden Punkte des Feudalsystems, die
wir im Detail beschricben haben, um jedes Mibverstindnis oder jede
Verwechslung mit anderen Begriffen und Systemen zu verhindern. Nun
lautet meine Frage: Wo und wann finden sich diese Elemente im Islam?

Ich nechme an, daB jenc "Wissenschaftler" die Feudalwirtschaft mit einer
Entwicklung der islamischen Gesellschaft wverwechseln, die zu einer
Aufteilung zwischen Landgutbesitzern und Bauern fithrte, die diese
Lindereien bewirtschaficten. Dies ist jedoch eine sehr oberflichliche
Betrachtungsweise, die nicht durch Fakten begriindbar ist. Um néiher daranf
einzugehen kehren wir zu  den kennzeichnenden Faktoren der
Leibeigenschaft zuriick, um sie Punkt fiir Punkt mit dem zu vergleichen, was
in der islamischen Gesellschaft passierte.

I. Die andauvernde Leibeigenschaft (engl.: Serfdom)

2. Die Verpflichtungen, die der Bauer gegeniiber seinem Herren iibernehmen
mubte, und die bestanden aus:

a) Unbezahlter Zwangsarbeit auf dem Grund und Boden des Herrn einen Tag
in der Woche,

b) Frondienst wiihrend der Erntezeiten,

c) er Abgabe von Geschenken zu verschiedenen Festtagen und feierlichen
Anlissen (Es ist dabei besonders zu bemerken, daB der Arme dem Reichen
etwas schenken mubte!),

d) dem Mahlen des Kornes in den Miihlen des Grundherrn (wobei wir das
Pressen der Weintrauben hier iibergehen wollen, da Alkohol im Islam
verboten ist).

3. Das Recht des Adeligen, nach seinem eigenen Ermessen das AusmaB der
Grundfliche zu bestimmen, die der Leibeigene fiir sich zugesprochen bekam.
Auberdem setzte er alleine fest, welche Arbeiten und Steuern zu leisten

Warern.
1

vgl. dazu "An-Nizham Al-Ischtiraki® 8. 22 bis 33
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4. Die Ausiibung der alleinigen Gerichisbarkeit durch den Adeligen, der je
nach seiner Laune und seinem Gutdiinken iiber die Leibeigenen verliigen
konnte, da es kein allgemeingiiltiges Gesclz gab.

5. Der Zwang, daB dic Bauern sich ihre Freiheit erkaufen mubBten, als dicscs
System ins Wanken geriet.

Nun. nach dicsen Ausfiihrungen, steht jedem der Weg offen, in der
islamischen Geschichte nach cinem solchen System zu suchen!

Was die fortdaucrnde Leibeigenschalfl anbelangtl, so kennt und kannte der
Islam auferhalb der Einrichtung der Sklaverei cinen solchen Gedanken
iiberhaupt nicht, und was die Griinde und Ursachen bzw. die Méglichkeiten
der Befreiung waren, das haben wir zur Geniige im vorangegangenen Kapitel
behandelt. Fest steht. dab im Islam eine Leibeigenschaft in bezug auf Grund
und Boden nicht existiert. Die Sklaven, die durch den Krieg gewonnen
wurden und. jedenfalls im Verhiiltnis zur Gesamtbevilkerung, eine
Minderheit waren, arbeiteten fiir ihre Herren im Landbau, falls sie nicht
freigelassen wurden oder sich durch die Afukataba ihre Freiheit erwerben
wollten. Es gibt aber hicr cinen Bedeutungsunterschied, da mit den
Leibeigenen sowohl Bauern als auch sdmitliches anderes Arbeitspersonal
gemeint war. dic dem Grund und Boden "gchérten”, und nicht wie dic
Sklaven, cinem Herren. Sie besaben weder das Recht, diesen Boden zu
verlassen. noch sich von den Pflichten, dic thnen auferlegt waren, zu
befreien.

Diese Art der Sklaverei bzw. Leibeigenschafi pab cs im Islam tatsdchlich
nicht, da e¢s grundsitzlich nur eine wirkliche Abhiéingigkeit geben kann,
nimlich die gegeniiber Gott, dem Schopfer des Lebens. Der Gedanke, von
rinem Geschopf Allahs besessen zu werden, wird vom Islam grundsitzlich
abgelehnt. Wenn es diese Erscheinung in der Sklaverei voriibergehend
pegeben hatte, so nur, weil sie eine unumgangliche MNotwendigkeit gewesen
war, deren Wurzeln man zu vernichten trachtete. und bei der der Staat selbst
alles unternommen hatte, Hilfestellung und Unterstitzung in jeder Weise zu
geben

AuBerdem begriindete der Islam niemals seine Okonomie auf dem System
der Abhingigkeit eines Menschen gegeniiber einem anderen. Wie wir bereits
wiederholt darstellten, gab es fiir die Sklaverci keinerlei wirtschaftliche
Notwendigkeit, und daher tat der Islam und der islamische Staat alles dazu,
diese Sklaven zu selbstindigen Individuen zu erzichen, so daB sie fiir ihr
eigenes Dasein verantworllich sein konnten. Der Islam begriindet sein
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System auf der Freiheit der Arbeit, auf der Zusammenarbeit und auf der
gegenseitigen Unterstiitzung aller. Der Staat ist jedoch stets priisent, um
helfend einzuspringen, falls jemand aus irgendeinem Grund nicht fihig zur
Arbeit ist. Wenn also der Schutz des Staates stets vorhanden ist und fiir jeden
offen steht, gibt es keinerlei Anlab, daB sich jemand einem anderen oder dem
Grundbesitz zum Sklaven macht, da er seine Freiheit und die Erfiillung der
Grundanforderungen des Lebens auf andere Weise besitzt.

Was das Verhiiltnis von Baver und Grundbesitzer anbelangt, so kannte der
Islam jene Verpflichtungen des Frondienstes und andere iiberhaupt nicht.
Die Bezichung, die zwischen dem Bauern und dem Besitzer des Landes
bestand, war die der Pacht bzw. die der Muzari‘a, d.h. ein zeitlich begrenzter
Pachtvertrag gegen einen prozentualen Anteil am Ackerland. Im ersten Fall
mietet der Bauer je nach seinem Vermdgen und scinen Mdglichkeiten ein
Stiick Land. Er ist frei anzubauen, was cr will, so wie auch die Ernte und die
Ausgaben fiir den Landbau thm iiberlassen sind.

Im zweiten Fall ist der Bauer Teilhaber des Grundbesitzers, wobei dieser fiir
die Ausgaben aufkommen mub, withrend der andere durch seine Arbeitskraft
seinen Anteil fiir das Ackerland leistet. Die Gewinne aus der Ernte werden
am Ende des Jahres geteilt.

In beiden Fillen gibt es weder zwingende Verpflichtungen noch kostenlose
Dienstleistungen des Bauern gegeniiber dem Grunbesitzer. Die Pflichten,
Freiheiten und Rechte sind vielmehr auf beide Seiten aufgeteilt. Es ist dem
Bauern frei iiberlassen, sich das Ackerland oder den Grundbesitzer, dessen
Teilhaber er werden will, auszusuchen. Er ist auferdem frei in seinen
Verhandlungen mit dem Grundbesitzer iiber die Héhe der Pacht. Wenn das
Angebot nicht gewinnbringend fiir ithn wirkt, so kann niemand ihn zwingen,
trotzdem fiir dicsen Mann zu arbeiten. Ebenso verhiilt es sich in der
Muzaria, wenn der Bauer der Meinung ist, dab das Verhiltnis seiner Arbeit
nicht im Einklang mit der Leistung des Landbesitzers steht.

Es ist auch nicht wic im Feudalsystem iiblich, daf der reiche Grundbesitzer
vom armen Bauern beschenkt wird. Im Gegenteil dazu sieht der Islam es als
Pflicht des Reichen, den Armen zu beschenken und zu unterstiiizen. Dies ist
besonders im Ramadan der Fall, der bei den Muslimen eine ganz besondere
Stcliung genicht. und in dem sich die Verwandischafis- und Freundesbande
besonders fest verkniipfen und bestiitigen sollen. Diese Verhaliensweise
cnispringt auch dem natiirlichen und logischen Verstiindnis des
menschlichen Verhallens.
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Das geerntete Korn wird nach altem islamischen Brauch von den Armen in
den Miihlen gemahlen, denen diese Aufgabe iiberantwortet wurde, um sich
aus dieser Titigkeit ihren Lebensunterhalt zu verdienen. Es obliegt in keiner
Weise dem Grundbesitzer, die Verwendung seiner Miihlen den Bauern
aufzuwingen.

Im Islam wurde also eine freiheitliche Beziehung aufgebaut, die sich auf der
gegenseitigen Achtung wund der wvélligen Gleichberechtigung der
menschlichen Ehre begriindete. Was den Schutz anbelangt, den der
feudalistische Grundherr seinen Untertanen gewihrte, so muliten die Bauern
diesen "Dienst" mit vélliger Abhéngigkeit und Unterdriickung bezahlen. Im
Islam hingegen iibernahmen die Grundbesitzer diese Tétigkeiten
selbstverstindlich und freiwillig, ohne daB sic dafiir cine Gegenleistung
erwarteten, denn sie taten dies alles, um Allah dadurch niiher zu kommen
und IThm zu dienen. Dies ist der gewaltige Unterschied zwischen einem
System, das auf dem Glauben an Gott beruht, und einem System, das
auBerhalb des Glaubens errichtet wird. Im ersteren werden alle sozialen
Dienstleistungen zum Gottesdienst, wihrend sie im: letzteren nur noch eine
Angelegenheit von Gewinn und Verlust sind, bei der jeder darauf achtet,
maoglichst wenig zu bezahlen und méglichst viel zu erlangen, und so gehdrt
das Recht schlieBlich dem Stiirkeren, anstatt dem Gerechten.

Der niichste Punkt in der Liste der Kennzeichen des Feudalsystems ist der,
daB es dem adeligen Grundbesitzer iiberlassen war, wieviel Landfliche er
dem Leibeigenen gewiihrie, bzw. die Festsetzung des AusmaBes und der Art
des Frondiensies. Diese beiden Elemente finden sich nun schon gar nicht im
[slam, dessen System sich auf véllig anderen Grundelementen aufbaut, als
denen der Herrschaft des Adeligen iiber den leibeigenen Bauern. Die Grifie
des Landstrichcs, den der muslimische Bauer zu pachten wiinscht, bestimmi
cr selbst frei nach scinen Moglichkeiten, wihrend die Arbeit, die er leistet,
von ihm und fiir sich selbst ist. Die Aufgabe des Landbesitzers ist einzig und
allein die Festsetzung der Hohe der zu zahlenden Pachi.

In der Muzari*e hingegen enispricht das Ausmal der zu bearbeitenden
Ackerfliche der Anzahl der dem Bauern zur Verfigung stehenden Hinde
(zumeist die seincr Familie) und seiner eigenen korperlichen Fihigkeiten,
Die Arbeit, dic von ihm verlangl wird, ist jene, dic benétigt wird, um aus
dem Boden den entsprechenden Erirag zu erbringen, an dem er sclbst ja
seinen gleichberechtigten Anteil hat. Was dic ibrige Ackerfliche des
Grundbesitzers anbelangt, so hat sic mit dem Vertrag zwischen Besitzer und
Bauer nicht das Geringste zu tun, und natiirlich ist cr in keinster Weisc dazu
verpflichtet, auf ihr zu arbeilen.
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Der wichtigste Punkt, in dem sich das feudalistische System vom Islam
unterscheidet, ist jedoch der der Ausiibung der unbedingten Gerichtsbarkeit
des Feudalherrn tiber seine abhingigen Untertanen, und seine Lenkung thres
sozialen und politischen Lebens.

In den europédischen Staaten existicrte zu dieser Zeit noch nicht einmal eine
umfassende Gesctzesgebung, die dem allgemeinen Verstindnis von Gesetz
gerecht geworden wiire. Das rémische Rechi, das spéter die Grundlage der
curopdischen Gesetzgebung wurde, gab den Feudalherren das Recht, ihr
ithnen abhidngiges Volk zu regieren und #u richten, wie es ihnen angemessen
erschien, also nach perséinlichem Gutdiinken. Es handelte sich sozusagen um
einen Kleinstaal im Staat, in dem sich die Regierung nicht einmischen
konnte.

Im Islam sah dies villig anders aus, da das allgemeine Recht von einer
zentralen Regicrung ausging, diec dessen Befolgung im  gesamten
Staatsbercich iiberwachte. Zu dicsem Zweck wurden Gerichishéfe
emngerichtet mit  spezifischen  Wirkungsbereichen, denen wiederum
entsprechend ausgebildete Richter zugewiesen wurden, die in der
Rechtsprechung véllig unabhiingig waren (ausgenommen Irrtiimer oder
personliches Fehlverhalten). Was sich bis zur heutigen Zeit verdndert hat, ist
das Bild der Regierung, denn sie nahm den Charakter einer vererbbaren
Monarchie an, die nicht mehr durch einen frei zu leistenden Eid der
Untertanen bestitigt werden mubte. Was jedoch bis heute blieb, ist das
Rechtssystem, bei dem die Regierung sich um alle seine wesentlichen und
unwesentlichen Teile annimmi. Es sind noch immer die allgemein giltigen
Gesetze, nach denen die Menschen richten und gerichtet werden. Vielleicht
gibt es zwischen den Auslegungen der einzelnen Rechtspelehrten
Unterschiede, doch auch diese haben gewisse Grenzen. Entscheidend ist, dab
der Landbesitzer keinen spezifischen Willen in dieser Hinsicht kundtun
kann. Er hat sich nach der Leitung Gottes und nach Seinem Gesetz zu
richten, das auf alle Menschen gleich, ohne Unterschied auf Zugehorigkeit
zu einer bestimmien Gesellschaftsklasse, angewandt wurde. Dies gilt nicht
nur im Fall von Grundbesitzer und Bauer, die ja beide als freie Minner
gelten, sondern auch im Fall Sklave und Besitzer, und sclbst wenn es sich
um Kénig und Untertan handelt.

Es gibt keinen Zweifel daran, dah es Fille gab, in denen Richter nicht nach
dem Gesetz oder nach ihrem besten Wissen und Gewissen richteten, sondern
ihren eigenen Interessen oder denen eines reichen, wichtigen Mannes
dienten. Solche Fille kénnen aber nicht als Allgemeinzustand betrachtet
werden, denn selbst die européiischen Geschichtsschreiber bekennen, dab dies
Ausnahmefiille waren. Es kann auch nicht angehen, nur solche Fille zu
zitieren, und alle anderen, die beispiellos in der Geschichte der Menschheit
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dastchen. auber acht zu lassen. So 2.B. als cin Richter fiir den Armen und
gegen die Interessen des Reichen und Michtigen entschied. Dieser Reiche
war nicht ein Grundbesitzer oder Minister, nein ¢s war der Sultan personlich,
gegen den er das Urteil fillte. Der Richter wurde weder scines Amies
enthoben, noch richte sich der Sultan an dem Richter in anderer Weise!

[n der islamischen Welt gab ¢s niemals eine dhnliche Erscheinung wie die
Bauernflucht der européischen Feudalzeit. Die Bauern waren ja Heren ihrer
selbst und konnten nicht nur von einem Grundherrn zum anderen zichen,
sondern iiberhaupt von ecinem Land ins andere wechseln, so oft sic wollten
und wie weit es ihnen belicbte. Die einzige Gewalt, die sie an einem
bestimmten Flecken Erde festhalten konnte, war ihr eigener Wille und ihre
cigene Licbe zu diesem Landstrich. So war ¢s immer schon eine Eigenschalt
der #gvptischen Bauern. cher seBhaft und wenig wanderlustig zu sein.
Andere jedoch waren nicht so schr auf ein bestimmites Land fixiernt und
reisten fleibiger umher. wobei ihnen keine Gewalt im Wege stand, die sic
daran gehindert hite.

Es versteht sich von selbst, dal islamische Bauern sich niemals loskaufen
mubten. da sic ja tatsichlich freie Menschen waren,

Es ist auferdem erwihnenswert, daf es in islamischen Lindern eine grobe
Anzahl von kleineren Lindercien gab, die deren Besitzer neben ihrer Arbeit
im Handel zu See oder zu Land, oder in den verschiedenen Gewerben, die
damals bekannt waren, bewirtschafteten, um daraus thren Eigenverbrauch zu
decken. Dies hinterldBt freilich ein villig anderes Bild, als das der dunklen
Feudalzeit des europdischen Mittelalters, aus dem sie erst durch ihre
Berihrung mit dem Islam wihrend der Kreuzziige bzw. wihrend der Zeit der
Muslime in Andalusien erwachten.

Aus all dem, was wir bis jetzt angefiihrt haben, 14Bt sich leicht erschen, dad
es kein feudalistisches System gab, solange der Islam die Linder regierte,
denn sein ideologisches, Skonomisches und jurnistisches System erlaubten
solche Auswiichse gar nicht. Selbst die beginnenden feudalistischen
Entwicklungen zur Zeit der Umayyaden und Abbasiden waren noch schr
begrenzt und besaBen noch nicht den Charakter eines vorherrschenden
Phinomens. Tatsdchliche Leibeigenschaft in islamischen Lindern findet man
erst wihrend der spiten Zeit der Osmanen, als die Religion ihren Einflud auf
die Seelen der Menschen bereits verloren hatte, und der Islam nur noch als
Bezeichnung pekannt wurde. Dies ist die Zeit der osmanischen Paschas,
deren bekannteste Gestalt Muhammad “Ali der GroBe war, und der anderen
dhnlich ausgerichteten Konigshiuser der islamischen Welt. Diese Tendenz
zur Religionsentfremdung wurde noch durch die imperialistischen
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curopdischen Michte verstirkt, die den Onent besetzten und den letzten
noch verblicbenen Geist der  Fommigkeit und des
Verantwortungsbewubtseins fiir dic Gemeinschaft vernichteten. Die Reichen
niitzten nun schamlos die Armen aus und versetzten sie mit Hilfe der
Untersuchungsbehdrden des Konigshauses und der Fiirsten in erniedringende
Abhangigkeit und Angst. Bis heute lebt diese Art der Leibeigenschafi in
unseren Landen, aber sie hat thren Ursprung nicht im Islam, er ist nicht
verantwortlich dafiir, so wic er es auch nicht war, als er noch in unserem
Land regierte. Heute regieren die europdischen Gesetze, die Schiiler des
Westens ins Land brachten, und an denen sie in der Abhiingigkeit von
Leibeigenen festhingen und die feudalistische Tradition fortfiithren!

¥ % %

Am Ende unserer Ausfithrungen kénnen wir nun einiges zusammenfassend
darstellen, was gerade in der heutigen Welt der gegensiitzlichen Prinzipien
und Ideologien immer wieder Verwirrung schaffi:

.y Es ist weder der Besitz, der die Merschen hauptsichlich zur
Leibeigenschaft fiihrt, noch ist es das Verlangen nach Eigentum. Es ist
vielmehr die Natur der Bezichung awischen Besitzendem und
Nicht-Besitzendem, die entscheidend ist. Aus diesem Grund finden wir im
Islam Besitzende, jedoch keinen Feudalismus, da die Natur der Beziehungen,
die der Islam zwischen die Menschen setzt, die Abhingigkeit von Menschen
untercinander nicht erlaubt.

2.) Der Grund fiir den europédischen Feudalismus 1st nicht in der zwingenden
wirtschafilichen Situation zu suchen, oder etwa dann, daBl man davon
ausgeht, dab dies eine unvermeidliche Entwicklungsphase der Menschheit
wiire, durch die sie auf jeden Fall hindurch miite. Der wahre Grund liegt
viclmehr in der nicht vorhanden gewesenen Religion, die die Menschen das
Mitgefithl fireinander gelehrt hitte, und ihre Beziehungen zuecinander
geregelt hitle. Wire ein solcher Glaube prisent gewesen, so hiitte er die
Entwicklung ciner solch unmenschlichen Politik verhindert, selbst wenn die
okonomische Situation dazu gedriingt hitte.

3.) Dic Entwicklung der ©konomischen Verhiltnisse, wie sie die
kommunistische Theoric  zcichnet, nidmlich in den Phasen von
Urkommunismus. Sklaverei, Feudalismus, Kapitalismus und
Endkommunismus. triffl cinzig aul dic Geschichle des Westens zu und
spicgelt nur dic westliche Realitdl wider. Das heibt jedoch noch lange nicht,
daB der Rest der Well dicsen Weg zu gehen hiille oder ihn gehen wird. Denn
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wir haben gesehen, dab die islamische Welt darauf verzichten konnte, daher
besteht auch keine Notwendigkeit fiir sie im Kommunismus zu enden!
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Der Islam und der Kapitalismus

Der Kapitalismus entstand nicht in der islamischen Welt, da er erst nach der
Erfindung der Maschinen geboren wurde. Das  Zeitaller  der
[ndustrialisicrung haite, wic wir alle wissen, seinen Anfang im Westen. Dies
hitte jedoch nicht zwingend der Fall sein miissen, wenn die islamische
Herrschaft in Andalusien angedauert hétte und nicht durch die Bemithungen
der Inquisition ihr Ende genommen hitte.

Gewib, die wissenschafiliche Bewegung in Andalusien war auf dem besten
Weg zur Erfindung der Maschine, jedoch die politischen Entwicklungen
vertricben dic Muslime aus diesem Land, und so wverspitete sich der
wissenschafiliche Fortschritt um einige Jahrhunderte, bis Europa endlich aus
seinem Dornroschenschlal der Unwissenheit erwachte, und sich die
Forschungen und das Wissen der Muslime aneignete, sowie auch das Wissen
der Griechen, das ebenfalls in den Bibliotheken der islamischen Welt
crhalten geblicben war. Von diesem Moment an stieg die westliche Welt in
der Leiter der Wissenschalt und Forschung nach oben und wurde fithrend auf
dem Gebiet der Erfindungen.

Der Kapitalismus wurde vielmehr in die islamische Welt verschleppt, als sie
in Armut, Unwissenheit. Krankheit und Riickstindigkeit ertrinkend, dem
Griff Europas ausgeliefert war. Er nahm seinen Weg im Namen des
"Fortschritts”, und einige glaubten, dalb der Islam den Kapitalismus in seinen
guten wie in seinen schlechien Eigenschafien akzeptiere, da er auch das
Recht aufl personliches Besilztum gutheilit. Man glaubte daran, dal dieses
Recht im Laufe der Zeit und des allgemeinen Fortschntts eben zum
kapitalistischen Besitzrecht geworden sei, und daB daher vom islamischen
Gesetz und System her nichts dagegen einzuwenden sei, denn wenn der
[slam den Ursprung befiirwortet. Dann kann er auch gegen das Ergebnis
nichts vorzubringen haben!

Als Antwort auf solche Gedanken wiirde bereits eine einfache Binsenweisheit
geniigen, die jeder kennt, der ein biBchen Ahnung von Okonomie hat,
nimlich, daB der Kapitalismus nicht ohne seine Zinsen- und
Monopolwirtschaft entstechen und zu dem AusmaB, das er heute besitzt,
anwachsen konnte. Beides sind Dinge, die der Islam bereits vor mehr als

tausend Jahren, und noch lange bevor es den Kapitalismus gegeben hat,
cindeutig verboten hat!
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Wir wollen uns jedoch nicht so schr mit unserer Antwort beeilen. sondern
einmal von der Annahme ausgehen, dic Maschine wiire in der islamischen
Welt erfunden worden. Wic wire der Islam dicsem cnormen Skonomischen
Fortschritt, der durch dicse Erfindung ins Rollen gebracht worden wiire,
gegeniibergestanden? Wie hitten die islamische Gesetzgebung und das
islamische System die Bezichung von Arbeit und Produktion behandelt?

Die Wirtschafisexperten, auch jene, dic wie Karl Marx dem kapitalistischen
System feindlich gegeniiberstehen, sind sich dariber ecinig, dal der
Kapitalismus bei scinem Entstchen einen gewaltigen Schritt nach vorne in
der Entwicklung der Menschheit tal, und dab er fiir sic aufl den
verschiedensten Gebieten groBe Dienste geleistet hat. So vergroberte sich dic
Produktion, es verbesserien sich dic Verkehrsmittel, und die natiirlichen
Ressourcen wurden in noch nic dagewesenem Ausmal geniitzt. Die
Lebensqualitiit der Arbeiterklasse wurde im Vergleich zu ihrer fritheren
Abhiingigkeit von der landwirtschaflichen Produktion wverbessert. Diese
Sonnenseite war jedoch nicht von allzu langer Dauer, da der Kapitalismus in
seiner natiirlichen Entwicklung, wie manche sagen, dazu fithrte, dab sich der
Reichtum in den Hianden einiger weniger ansammelte, withrend das Kapital
der Arbeiter immer weiter schrumpfie. So beschifligte der Besitzer des
Kapitals den Arbeiter, der nach kommunistischer Meinung der eigentliche
Produzent ist, um die grobtmégliche Produktionsrate zu erzielen, Er bezahlte
dem Arbeiter dafiir einen medngen Lohn, wihrend er den Wertzuwachs in
Form von atemberaubenden Gewinnen einstrich und damit ein Leben in
unerhértem Luxus fiihrte. Dem Arbeiter hingegen war es von seinem kargen
Lohn nicht einmal méglich ein menschenwiirdiges Dasein zu fristen.

Hier setzt bereits der néichste Schritt an: Der niedrige Lohn des Arbeiters
erlaubt ithm nicht, sich der Produktion in ausreichendem MabBe zu bedienen.
Andererseits kann der Lohn des Arbeiters nicht so weit erhéht werden, dai
die ‘Produkte im eigenen Land vollen Absatz finden, denn so wiirden dic
Gewinnbetrige in empfindlichem AusmaB heruntergesetzt werden, was
wieder der kapitalistischen [dee zuwider l4uft, denn sie produziert
ausschlieBlich zur Erzielung von Gewinn. Und hier genau beginnt der
Zuwachs der produzierten Waren, der die kapitalistischen Linder veranlaBte,
auf der Suche nach neuen Absatzmirkten ihre Hand nach Kolonien
auszustrecken, aus denen man gleichzeitig billige Rohstoffe einfiihren
konnte. Was dann noch auf den Mirkten liegenblieb, verbrauchte sich in
fiirchterlichen, alles zerstdrenden Kriegen...!

Trotzdem ereigneten sich in der Geschichte des Kapitalismus einige Krisen
als Folge der stindig kleiner werdenden Reallohne und der weltweiten
Absatzkrisen im Vergleich zur steigenden Produktionsrate.
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Es gibt einige, die in ihrer Naivitidt behaupten, dab diese MiBstiinde von den
Besitzern des GrobBkapitals nicht beabsichtigt waren, und dab sie gar keine
Absicht gehabt hiitten, andere auszuniitzen, es handelte sich vielmehr um die
Matur des Kapitals, die diese Entwicklungen verursachte! Diese Gedanken
beweisen den Charakter von passiven Menschen, die vor der Macht des
Kapitals kraft- und hilflos stehen und ihre Persénlichkeit verloren haben.
Wir wollen indes zuriickkehren zu unserer Frage, was wiire geschehen, wenn
der Kapitalismus sich in der islamischen Welt entwickelt hitte?

Der erste Schritt dazu ist die Behauptung der Wirtschafisexperten, daf der
Kapitalismus in seinen Anfingen fir die Menschheit viel Gutes gebracht
hitte, bzw. daB das Gute in ihm das Uberwiegende gewesen wire, und dah
der Islam daher nichis gegen diese Wirtschaflsform einzuwenden gehabt
hiitte, da es seine Aufgabe sei, das Gute auf der Welt zu unterstiitzen und zu
verbreiten.

Es liegt jedoch nicht in der Natur des lslam, solche Entwicklungen ohne
einen gesetzlichen Rahmen zu belassen, der die Ausbeutung, die mit dem
Kapitalismus einhergeht, egal ob sie nun vom Besitzer des Grundkapitals
veranlaft und beabsichtigt ist oder nicht, verhindert hiitte. Die gesetzlichen
Bestimmungen, die das islamische Recht vorsieht, definieren den Arbeiter
als Teilhaber des Finanziers am Gewinn. Einige Rechtsgelehrie der
malikitischen Schule gingen sogar so weit, das Verhdltnis der
Teilhaberschalt des Arbeiters zu der des Geldgebers mit der Hilfte am
gesamien Gewinn festzulegen, da die Anstrengung des Arbeiters mit der des
Geldgebers in gleichem Verhiiltnis #zu setzen seien.

Es fillt einem sofort die fast schon befremdend wirkende grole Fiirsorge auf,
mit der der Islam auf dic Herstellung, das Wachsen und die Fortdauer der
alleemeinen Gerechtigkeit achiet. Und dies nicht aufgrund wvon
wirtschaftlichen Zwiingen, die den damaligen Rechisgelehrien noch gar nicht
bekannt waren, und nicht aufgrund der Auseinandersetzungen zwischen den
unterschiedlichen Klassen, die gewissen wirtschaftlichen Theorien erst den
AnstoB dazu gaben, sich als die wahren treibenden Krifte zur Entwicklung
der 6konomischen Bezichungen zu versichen. Zu jener Zeit hatte die
gewerbliche Produktion einen duBerst einfachen, handwerklichen Charakter,
bei der wenige Arbeiler in einem bescheidenen Belrieb arbeiteten. Diese
Gesetzgebung, dic wir vorhin aufgezeigt haben, war jedoch bereits die
Garantic fiir cinc gerechic Bezichung zwischen Geldgebern und Arbeitern.
Von solcher Redlichkeit konnte Europa in seiner langen Geschichie nur
triumen!
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Die islamischen Rechisgelehrten blieben jedoch an diesem Punkt stehen, da
iiber die islamische Welt inzwischen alle Arten von Katastrophen
hereinbrachen, angefangen von den Mongolen bis zum Aufireten
ungerechter tyrannischer Herrscher, vom Zusammenbruch Andalusiens bis
zur inneren Zersetzung, die den Muslimen alle Kraft fiir den nétigen
Fortschritt raubte, und sic zur Heimat der geistigen, seelischen und
gefithlsmiiBigen Unterdriickung machte, an der sie bis heute leidet.

Withrend dieser Zeit der Stagnation machte dic Welt eine ungeheuer rasche
Entwicklung durch, entdeckte immer wieder neue Maschinen und neue
Formen der menschlichen Beziehungen, an denen der Islam keinen Anteil
hatte und von rechtswissenschaftlicher Seite keinen Beitrag leistete.

Aber Figh (das islamische Recht) und Schari‘a (die offenbarten
Rechfsgrundlagen) sind voneinander verschieden, denn in der Schari‘a liegen
dic festpesetzten bleibenden Grundlagen, die die allgemeinen Prinzipien
enthalten (und zusitziich dazu auch manchmal genaue Erklirungen und
Details). Figh hingegen ist dic Anwendung der Grundsdtze in ihrer
Entwicklung, die aus der Scharia ableitet, was der jeweiligen Zeit entspricht.
Es ist also ein flexibler Charakter, der nicht in einem bestimmiten Zeitalter
oder bei einer bestimmten Generation Halt macht.

Daher bedarf es fiir uns keiner groben Anstrengang, fiir die Entwicklung des
Kapitalismus einen rechtlichen Rahmen aus der Schari®a abzuleiten, da sie
uns mit klaren Prinzipien ausgestattet hat, die keine Verinderung oder
eigenmiichtige Interpretation dulden.

Wenn wir wieder auf das Urteil der Wirischafisexperten zuriickgreifen, die
die Wirtschaftsgeschichte beschreiben, so lesen wir, dab sich der
Kapitalismus im Laufe seiner Enmtwicklung mehr und mehr aul die
Volksverschuldung stiitzte, auf der das Finanzierungssystem errichtet wurde,
das die gigantischen kapitalistischen Projckie finanzierte. Zu diesem Zweck
wurden Banken eingerichtet, die Kredite gaben, die sodann mit Zinsen aus
den erfolgten Gewinnen wieder zuriickbezahlt werden muften.

Wir brauchen hierzu nicht mehr weiter in schwierige Details der Okonomic
eindringen, und wer dies dennoch wiinscht, findet geniigend Fachliteratur.
Was uns vielmehr interessiert, ist die Tatsache, dab diese Kredile, wic auch
andere Transaktionen, die dic Banken titigen, aul dem Nehmen und Geben
von Zinsen aufgebaut sind, was vom Islam cindcutig und unwiderruflich
verboten wurde.

Fachleute sind auBerdem der Meinung, daB der Welibewerb unler den
Firmen letztlich zum Zusammenbrechen der klcineren Firmen fihrt, baw. in
einer Assimilation der kleinen Firmen durch die groBien cndet, aus dencn
ricsige Konzernc cntstchen, dic Monopolstellung besitzen. Dics ist cinc
Tatsache, dic heule iiberall aul der Welt klar 2u erkennen ist. Dic SchalTung
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von Monopolen ist aber ebenfalls eine Angelegenheit, die vom Islam durch
cindeutige Ausspriiche des Propheten untersagt wurde.'

Ausgehend von diesen beiden Vorbedingungen wiire es unméglich zu einem
solch schrecklichen Bild von Ausbeutung, Impernialismus und zerstérerischen
Kriegen gekommen, wenn er im SchoB des Islam aufgewachsen wiire. Zu
welcher Erscheinung wire es jedoch im Islam gekommen? Wiire er bei der
bescheidenen Produktion stehen gebliecben, die wir in der islamischen
Rechisauslegung noch wvorfinden, oder hitte er einen anderen Weg
genommen? Eine regressive Produktionsrate ist sicherlich nicht im Sinne des
Islam, da er auf Progression ausgerichict ist. So ist kein Zweifel daran, dab er
seinen Weg zur Massenproduktion genommen hitte,

Was aber die Entwicklung der Produktionsvoraussetzungen und
-bedingungen anbelangt, so wiire sehr wahrscheinlich ein anderes Bild vor
uns entstanden, wenn es in der Obhut der islamischen Gesetzgebung
herangewachsen wiire, so wie es sich aus dem Beispiel der Beteiligung an der
Hilfte der Gewinne erahnen lafbt.

Der Islam hiitte also zuerst zwei Dinge zum Verschwinden gebracht, nimlich
Zinsen und die Errichtung von Monopolen, die beide durch seine Scharita
verboten sind. Des weiteren hiitte er das abscheuliche Unrecht ausgemerzt,
durch das die Arbeiter zur Beute der Unternchmer wurden, die ihre
Arbeitskraft schamlos ausnutzten, und si¢ einem Leben der demiitigenden
Armut und verachtenden Unterdriickung auslieferten. Dies alles sind
Elemente und Zustinde, die der Islam nicht zulassen kann,

Es soll niemand meinen, dal der Islam zu diesem Ergebnis nicht gekommen
wire, ohne all die bitteren Erfahrungen und schwierigen Phasen des
wirtschaftlichen Drucks und des Klassenkampfs durchzustehen, der ihn dazu
gezwungen hitte, seine Gesetzgebung zu dndern und anzupassen. Wir haben
bereits vorher den Beweis dafiir gesehen, daB der Islam imstande war, die
Entwicklung der Menschheit zu idiberholen und in den Schatten zu stellen,
wie dies in seiner Gesetzgebung beziiglich der Sklaverei und der
Leibeigenschaft, und selbst in der Form eines einfachen Kapitalismus der
Fall war. Dies alles geschah, ohne daBb Druck von auBen auf ihn ausgeiibt
worden war, aus freiem Begreifen des Rechts und der Gerechtigkeit, beides
urewige und unverinderliche Wahrheiten, iiber die Friedrich Engels und
andere seiner Genossen zu spotten wagien. Genauso wie sich erwies, dafB
RubBland selbst sich aus der Phase des Feudalismus zum Kommunismus

i Es gibt zahlreiche Ausspriiche des Propheten, die die Monopolisierung verbieten. Wir
wollen den kirzesten und treffendsien wihlen: "Wer alles an sich raffi, der ist am Imrweg”
(0berliefert von Muslim, Abu Dawud und Tirmidhi)
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aufschwang, ohnc deshalb dic kapitalistische Phasc durchlaufen zu miissen.
Geradce dieser Staat. der sich auf der Philosophic von Karl Marx begriindete,
ist der erste Gegenbeweis fiir dessen Theorie der Entwicklungsphasen der
Menschheit, von denen cr behauptet, dab sic durchlaufen werden miissen.

Der Imperialismus und dic Kriege der Ausbeutung, die den Kapitalismus
gemeinsam mit anderen bdsen Erscheinungen begleiteten, sind wvon
vornherein auberhalb der Kalkulation, da der Islam solche Mcthoden nicht
zu scinen Grundprinzipien zihlt. Der cinzige Krieg, der akzeptiert wird, ist
jener, der zur Abwehr gegen bewaffnete Feinde gefithrt werden darf, oder
wenn der fnedlichen Bekanntmachung des Islam ein bewaffneter Aggressor
gegeniberstcht, Der Islam steht auch auBerhalb der kommunistischen
Theorie, dab der Impenalismus ebenfalls eine notwendige Phase in der
menschlichen Entwicklung gewesen wire, den keine Ideologie oder Religion
hitte aufhalten kénnen, da er durch dic Uberproduktion verursacht wurde,
fiir dessen Abbau notwendigerweise andere Absatzmirkte gefunden werden
muBten. Es pgibt gar keinen Grund fiir all dieses Geschwiitz, denn dic
Kommunisten selbst behaupten, dab sie dieses Problem mit einer anderen
Taktik in den Griff bekommen, indem sie den Anteil der Arbeiter an der
Produktion erhéhen, oder eine Kiirzung der Arbeitszeit einfithren, so dai
kein UberschuB entsteht. So braucht es auch keinen Kolonialismus, um ihn
wieder abzubauen. Das Argument der Kommunisten sicht aber schon alleine
deshalb aul schwachen Beinen, da der Impernalismus eine schr alte
Erscheinung in der menschlichen Gesellschaft ist und nicht erst des
Kapitalismus zu seiner Entstchung bedurfte. Er legte vielmehr nur an
Unmenschlichkeit hinzu, da er iiber zerstorernische Mittel verfiigte, die frither
nicht bekannt waren. Was jedoch das Prinzip anbelangt, so unterscheidet
sich der Imperialismus des 19. und 20. Jahrhunderts in seiner
Abscheulichkeit nicht von dem der alten Rémer. Die Geschichte zeugt
davon, daB der Islam seine Kriege, mit wenigen Ausnahmen, die man
vernachlissigen kann, nicht zur Ausbeutung und Unterjochung anderer
Volker mifbrauchte. Es wiire auch nicht nétig gewesen, das Problem der
Uberproduktion als solches zu lésen, da es ja eigentlich nichts anderes als ein
Erzeugnis des Kapitalimus ist, das es gar nicht gegeben hitte, wenn die
Grundlagen und Methoden andere gewesen wiiren!'

All dies ist erst eine Seite der Medaille. Die andere ist, daB der oberstc
Vertreter der Muslime nicht untitig dastehen wiirde, um zuzusehen, wie sich
Reichtum in der Hand einiger ansammelt, wihrend die iibrige Masse des
Volkes in einem Zustand der Armut und Entbehrung versinkt. Dies wilre ein

1

Siche das Puch "Ar-Riba" von Prof. Abu-l1-A"la Maudoodi
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klares Vergehen gegen die eindeutigen Anweisungen fiir die Verteilung des
Vermogens auf die Gemeinschaft: "Was Allah Seinem Gesandten gegeben
har, das ist fur Allah und fir den Gesandten und fiir die Verwandten und die
Waisen und die Armen und den Sohn des Weges, damit es nicht nur bei den
Reichen unter euch herumlduft." (59:7). Es ist die Aufgabe des "ersten
Mannes" im muslimischen Staat, die Prinzipien der Schari‘a zu vertreten
und mit allen ihm zur Verfiigung stehenden erlaubten Mitteln zu verteidigen.
Er besitzt in seiner Hand zur Verwirklichung dieser Prinzipien eine
weitausgreifende Macht, deren Grenzen allein der Gehorsam gegeniiber Gott
festlegt. Allein schon das System der Erbschafi weist auf eine véllig
unterschiedliche Vorgangsweise hin, indem der Reichtum eines einzelnen
auf eine ganze Generation von Erben aufgeteilt wird. Oder das Prinzip der
Zakat, bei der ein Vierzigstel des gesamten Vermdgens und der jihrlichen
Gewinne abpezweigt wird, um an die Armen verteilt zu werden. Oder die
pegenseitige Vereinbarung, dab das brachliegende Kapital in schweren
Zeiten bei Investitionen des Staates verwendet werden kann, soweit es die
Staatskasse bendtigt. Auberdem das Verbot des Hortens von Vermégen und
das Verbot von Zinsen, die der Hauptgrund fiir das iiberdimensionale
Anhiufen von Besilz sind. Und zu guter Letzt die Natur der Bezichungen der
Mitglieder der Gesellschaft wuntereinander, die auf gegenseitige
Unterstiitzung aller aufgebaut ist.

Betrachten wir des weiteren die Sicherheiten, dic der Prophet den
Staatsbeamten gewiihrte, um ihre grundlegenden Bediirfnisse zu erfillen:
"Wer fiir uns arbeitet und keine Wohnung hat, dem soll eine gegeben
werden, wer nicht verheiratet ist, dem soll eine Ehefrau gegeben werden, wer
keinen Diener hat, dem soll einer gegeben werden, wer kein Reittier (zu
seiner Fortbewegung) hat, dem soll eines gegeben werden.” (Uberliefert von
Ahmad und Abu Dawud). Diese Bestimmungen gelten aber nicht nur fiir die
Beamten, sondern sie sind vielmehr Grundforderungen fiir jedermann, deren
Erfilllung man durch die Arbeit, die dirckt fir den Staat oder an anderer
Stelle fiir das Wohl der Gemeinschafl getan wird, erlangt. Wenn der Staat
seinen Beamten diese Zusicherungen gibt, so hat er auch dafiir zu sorgen,
daB jedem anderen, der fiir das Wohl des Staates arbeitet, die gleichen
Garantien gegeben werden. Zusitzlich dazu iibernimmt der Staatshaushalt
die Sorge fiir jene, die aus bestimmiten Griinden nicht zur Arbeit fidhig sind,
wie z.B. Kranke, alte Leute oder Kinder, und hilft Bedirfiigen, denen es
nicht moglich ist, den Grundanforderungen des Lebens sclbst
nachzukommen. Dic Art und Weisc, in der dic Grundbediirfnisse dcs
Arbeitenden erfiillt werden, ist nicht wesentlich und kann je nach Zeit und
Maglichkeit variicren. Das Wesentliche ist das Prinzip, das der Verteilung
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von Gewinn und Verlust auf die verschiedenen Seiten der Gesellschafi
zugrundeliegt. Indem der Islam den Arbeitern diese Sicherheiten gibt,
schiitzt er sie vor iibler Ausbeutung und garantiert ithnen ein freies und
achtbares Leben,

Aber der Islam gibt sich nicht nur mit dem Festlegen von Gesetzen fir die
Wirtschaft oder fiir andere Bereiche des Lebens zufrieden. Er versucht auch
die charakterliche und seelische Rechtleitung, die Kommunisten licherlich
finden, da sie ihrer Meinung nach im leeren Raum angesiedelt ist ohne auf
einem praktischen Prinzip aufzubauen. Der Islam jedoch geht einen anderen
Weg. Er trennt nicht zwischen Gesetzgebung auf der einen Seite und
Charakter- und Seelenbetreuung auf der anderen. Er verbindet in seiner
einzigartigen Weise dic Bildung des Geistes mit der Gesellschaftsordnung
und bringt sie in Ubereinstimmung miteinander. Er 146t nicht das
Individuum verloren und ratlos dastehen vor dem Problem, wie Vorbild und
Realitit zu vercinbaren wiren. Der Islam baut sein Gesetz auf dem
Charakterprinzip auf und ldBt die Bildung des Charakters im Einklang mut
dem Gesetz geschehen, und so treffen sich die beiden Seiten in ein und
demselben System, und jede wird das ergiinzerde und verbindende Glied der
anderen.

Der Anspruch des Charakters verbietet das Leben in Luxus und bekdmpft es.
Oder entsteht denn aus dem Horten von Besitz und Vermégen etwas anderes
als der Wunsch nach einem ausschweifenden Leben im Luxus? Der
Charakter ist es, der es verbietet, den Arbeiter auszuniitzen und thn zu
unterdriicken, indem man ihm nicht geniigend Lohn bezahlt. Oder woraus
erwachsen grobe Gewinne, wenn nicht aus der Ausbeutung der Arbeiter? Der
Charakter ist es auch, der den Menschen dazu veranlaBt, selbst scin gesamics
Vermogen in den Dienst Gottes zu stellen. Oder woraus entsteht die Armut
der meisten Vélker dieser Welt, wenn nicht aus dem Egoismus der Reichen,
die ihr Vermogen nur fiir sich selbst verwenden, anstatt um Gottes Willen
ias Gute zu tun?'

Die Seele ist es. die den Menschen mit Gott verbindet, ihn alle Schéitze dieser
Welt vergessen oder unwichtig erscheinen 14B8t. und ihn nur noch danach
trachten 1461, Gott zufricden zu stellen und auf seinen Lohn im Jenscits
warten ldbt. Oder wiirde der Mensch noch lidnger danach trachten, sich
Vermégen anzusammeln und dafiir andere zu demiitigen und auszunutzen,
wenn zwischen ihm und Gott eine Verbindung existierie?

|

1damit ist nicht gemeint, dab die Besitzer von Firmen und Fabriken Almosen bezahlen
sollen, sondern daB sie sich mit clwas weniger Gewinn zufrieden geben und den Rest fir wohldtige
Zwecke ausgeben, wie 213 der Ermrichtung von Schulen und Krankenhiusern.  Siche das hapitel
“Iher Islam und Almwosen”™
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So ist es der Charakter und die Seele des Menschen, die den Weg der
Gesetzgebung vorbereiten, die dem Kapitalismus entgegensteht, so dab es
letztlich nicht die Furcht oder der Gehorsam vor dem Staat ist, der dic
Gesctze cnisichen 1iBt, sondern sie aus einem innercn Bediirfnis des
Gewissens erwachsen.

Der Kapitalismus, den wir heute in der islamischen Welt in seiner
abschreckendsten Form crleben, hat mit dem Islam nichts gemeinsam, und er
ist auch nicht veraniwortlich dafiir, denn es ist nicht der Islam, der das Leben
dieser Menschen bestimmt, weder im GroBen noch im Kleinen!
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Der Islam und das Recht auf Eigentum

Ist der Drang nach persénlichem Besitz einc natiirliche Veranlagung des
Menschen?

Die Kommunisten bestchen darauf, daB dies nicht der Fall ist. Sie gehen von
der Annahme aus, dab dic erste Gesellschaft im Urkommunismus lebte, also
in einer Gesellschaftsform, in der es nichts gab, was einer bestimmten Person
gehorte. Alles war Besitz der gesamten Gemeinschaft, die durch einen Geist
der Briderlichkeit und Zusammenarbeit gefithrt wurde. Aber dicses
engelsgleiche Zusammenleben war leider nicht von langer Dauer. Mit der
Entdeckung des Ackerbaus begann der Streit um den Boden, der bebaut
werden sollte und um die Produktionsmittel, Und damit begannen auch die
ersten Kriege.. und so gewann fir die ‘Menschheit die Gier nach
personlichem Besitz an Bedeutung, und bis heute noch ist sie damit
beschifiigt, sich deswegen gegenseitig aufzurciben. Aus diesem Ubel gibt es
nur noch einen Ausweg, nfimlich wieder zum Urzustand, also dem
Kommunismus, zuriickzukchren, in dem das [ndividuum nichts besitzt,
sondern nur die Gemeinschaft, und auf diese Weise wieder Eintracht und
Frieden unter den Menschen einkehrt!

* % *

Verlassen wir fiir ein Weilchen die Kommunisten, und wenden wir uns den
Psychologen und  Soziologen zu,  zwischen  demen  grofe
Meinungsverschiedenheit dariiber herrscht, was man als natirliche
Veranlagung des Menschen bezeichnen kann, und welche anerworbenen
Verhaltensweisen in seinen Gefiihlen und seinem Denken bestimmend sind.
Natiirlich sind sie sich auch nicht dariiber einig, ob nun der Drang nach
personlichem Besitz eine angeborene Verhaltensweise oder der Einflub der
Umwelt auf den Menschen ist. Ist der Grund dafiir, daB ein Kind scin
Spielzeug an sich reiBt und festhdlt darin zu suchen, daB es nicht genug
davon hat, oder weil andere versuchen, es thm wegzunehmen? Denn wenn
zehn Kinder um ein Spielzeug geschart sind, dann ist es eine natirliche
Reaktion, daB sic darum streiten. Wenn hingegen fiir zehn Kinder auch zehn
Spielsachen zur Verfiigung stehen, so gibt sich jedes mit einem Spielzeug
zufrieden und es gibt keinen Streit mehr... (7) ]

Als Antwort auf diese und jene Behauptungen gibt es einiges zu sagen:
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1.) Keiner dieser Wissenschaftler konnte bisher beweisen, daf der Drang
nach Besitz keine natiirliche Veranlagung des Menschen ist. Alles was bisher
gesagt wurde. ist, daB es keinen eindeutigen Beweis dafiir gibt, dab dem
nicht so ist. Der Unterschied zwischen links gerichteten Gelehrten und
anderen besteht einzig darin, dab erstere, sollte cin eindeutiger Beweis gegen
ihre Theorie gefunden werden, sie ihn trotzdem ablehnen wiirden, da dies ein
Widerspruch zu ihren Gedanken wire.

2.) Das angefithrte Beispiel von den Kindern und deren Spielsachen ist keine
schliissige Beweisfiihrung. Denn wenn es zehn Kinder und zehn Spielsachen
gibt, und die Kinder ohne um das Spielzeug zu zanken sich beschiftigen, so
heibt das nur, daB der Wunsch nach Besitz sich im Falle der
Gleichberechtigung mit dem Anteil, der ihm wie den anderen zugedacht
wird, zufrieden gibt. Das macht aber den Drang nach Besitz zu greifen nicht
ungeschehen, sondern begrenzt einzig und allein sein AusmaB. AuBerdem
wird ein Beobachter bei solchen Situationen bemerken, dab mehrere Kinder
versuchen werden, auch das Spielzeug von anderen zu erlangen, und daf es
einigen gelingen wird, aul Kosten von anderen sich mit mehr einzudecken,
was aber auch noch nicht bedeutet, dall die Verlierer nicht ebenso den
Wunsch hiitten, mehr zu besitzen!

J.) Der engelsgleiche Zustand, den die Kommunisten annehmen, und fir
dessen peschichtliche Existenz wir keinerlei Beweise besitzen, fand statt,
noch ehe es die Méglichkeit zu Produktion gab. Wie hiitte man sich also um
etwas streiten kénnen, was noch gar nicht vorhanden war? Sie ernéhrten sich
von den Frichien der Biume direkt und ohne sich dafiir besonders
anstrengen zu miissen. Die Jagdmethoden, derer sie sich bedienten,
verlangten natiirlich nach der Gemeinschafilichkeit, da die Gefahr, als
cinzelner Jéger von den Bestien zerrissen zu werden, die Menschen dazu
zwang. Das bedeutet jedoch noch lange nicht, daB es nicht doch einzelne
Mutige gab, die alleine auf die Jagd gingen, um dadurch ihren Mut und
somit ihre Sonderstellung unter den Menschen zu beweisen. Dies ist eine
duberst wichtige Eigenschaft, auf dic wir noch zuriickkommen werden. Es
gab auch kcine Mdoglichkeit das Erjagle fir lingere Zeit aufzubewahren. da
cs verdorben wiire. So machte man sich in der Stunde des Bedarfs fertig zur
Jagd. So kann das Fchlen einer Auseinanderselzung um Besitz nicht als
Beweis dafiir dicnen, daB es den Drang zu besitzen gar nicht gab, denn es
war nichts vorhanden, worum es hiitte Streit geben kénnen. Die Tatsache,
daB mit der Erflindung des Ackerbaucs dic Auscinandersetzung um Besitz
ihren Anfang nahm. ist der Nachweis dafiir, daBb der innewohnende Drang
[reigesetzt wurde, der bis dahin keinen AnlaB gehabt hatte, sich zu zeigen.
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4.) Niemand bedachte bis zu diesem Augenblick die Stellung des Kampfes
der Ménner um den "Besitz" der Frauen. Denn wenn auch behauptet wird, es
hiitte einen sexuellen Kommunismus gegeben, so kann uns doch nicmand
beweisen, daB dies hundertprozentig richtig ist. Selbst wenn die Frau als
Allgemeinbesitz gegolien hitte, so verhindert das noch lange nicht
vehemente Auseinandersetzungen um eine in den Augen der minnlichen
Bevilkerung besonders reizvolle und schéne weibliche Person. Und hier sind
wir beim entscheidenden Punkt angelangt, der von besonderer Wichtigkeit
bei der Erlduterung dieses Themas ist. Wenn alles und jedes sich édhnelt und
gleichwertig ist, so gibt es darum auch keinen Streit. Sobald sich aber die
Werte und die Dinge voneinander unterscheiden und in den Augen der
Menschen als wertvoll oder unwichtig erscheinen, so kommt es selbst im
engelsidhnlichen Zustand der urkommunistischen Gesellschaft zum Kampf
und zur Auseinandersetzung, auf dem sich schlieflich auch die Tréume fir
die ferne Zukunfi errichten.

5.) Niemand konnte bis jetzt verneinen, dall es keine Anstrengungen gegeben
hiitte, sich durch besondere Eigenschaften, wie z.B. Mut, Stirke und
Ausdaver von anderen zu unterscheiden. Betrachten wir doch die
Maturvilker, die in ihren urspriinglichen Briuchen leben, und die die
Kommunisten gerne als Paradebeispiel ihrer Theorien verwenden. So gibt ¢s
unter ithnen solche, die nur dem Mann ihre Tochter zur Frau geben, der
hundert Peitschenhiebe aushalten kann, ohne zu jammern oder zu stéhnen.
Warum das? Und warum akzeptieren die Jinglinge solche Torturen als
Beweis ihrer besonderen Fihigkeiten? Wenn sich alles nach einer villigen
Gleichberechtigung ausrichtet, was bringt dann den einzelnen dazu, von sich
zu behaupten: "Ich bin nicht wie alle anderen, sondern besser!"? Dies ist der
zweile Punkt, von dem wir glauben, das er von Bedeutung ist. Denn wenn
man von der Annahme ausgeht, dal der Drang zum Eigentum keine
angeborene Eigenschaft des Menschen ist, so verbindet sich dies mil cinem
vreiteren urspriinglichen Merkmal des Menschen, ndmlich dem Drang, sich
selbst von anderen zu unterscheiden, beides Eigenschaften, von: denen sich
der Mensch seit seinen Anfingen bis heute nicht befreien konnie.

Verlassen wir das Gebiet der méglichen Theorien und Vermutungen und
begeben wir uns zur Frage, was der Islam zum personlichen Eigenlum zu
sagen hat.

Die Kommunistien gehen davon aus, daB der Drang nach Besilz und
Eigentum stiindig in Begleitung mit Unterdriickung und Unrecht cinhergeht,
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und dab es nélig ist, die Menschheit von diesem Drang zu befreien, um ihr
Ruhe und Eintracht zu geben. Sie idiberschen dabei jedoch die wichtige
Tatsache, dab es ohne diese Angewohnheit des Menschen keinen Fortschritt
geben kann, so wie dies der Fall war in der Zeit des Urkommunismus. Daher
ist dieser Kampf um das Eigentum nicht ausschlieBlich ein Element des
Bosen, sondern seine Existenz ist eine seclische und gesellschafiliche
Notwendigkeit, jedoch miissen ihm verniinftige Grenzen gesetzt werden.'

Der Islam geht nicht davon aus, daB der Wunsch nach persénlichem Besitz
der Anlab fiir das Unrecht ist, das die Menschheit plagt.

Das Unrecht und die Unterdriickung erwachsen vielmehr aus der Schaffung
ciner besitzenden Klasse in der Gesellschaft, die die Gesetze festlegt und
iber die Gesellschaft regiert und richtet. Denn selbstverstindlich erl#bt sie
diese Gesetze zu ihrem eigenen Vorteil und richtet nach ihrem Gutdiinken.
Im Islam existiert jedoch keine bestimmende Kategorie von Menschen, und
das Gesetz wird nicht von der vermdgenden Gesellschaftsschicht gemachi,
sondern es stammt von Gott, dem Schapfer aller Menschen. Vom Begriff des
Islam her sind alle Menschen gleichwertig, und keiner ist einem anderen
vorrangig auller in der Goltesfurcht, aber sie sind alle villig gleich vor dem
Gesetz, das fiir alle gleich angewendet wird. *

Das Oberhaupt des islamischen Staates wird durch eine freie Wahl des
gesamlen muslimischen Volkes gewihlt, und er gehéint keineswegs einer
besonderen Klasse an, um zur Wahl aufgestellt zu werden.

Nachdem er sein Amt ergreifi, erstreckt sich sein Herrschafis- und
Machtbereich nur auf die Scharia, die nicht von ihm, sondern von Allah
stammt. So sagte Abu Bakr: "Gehorcht mir, solange ich (in meinem Tun)
Allah gehorche, wenn ich mich (aber) Allah widersetze, so gebiihrt mir kein
Gehorsam wvon eurer Seite mehr." Das Gesetz rdumt ihm keinerlei
Vorzugsrechte gegeniiber den anderen Menschen im muslimischen Staat ein.
Daher kann er selbst auch nicht eine Klasse oder Gruppe einer anderen
vorzichen, und z.B. der besitzenden Klasse besondere Vorrechte oder
Erleichterungen auf Kosten der Armen zugestehen. Wir sprechen hierbei
|

Der Islam sieht im Wettbewerb selbst nichls Bases. Er wird erst dann zum Unrecht, wenn
er zum Zweck des Bdsen gemacht wird. Wenn es ihn aber zum Zweck des Guten gibi, so sagt der
Koran: "..und um dies mdgen die Begehrenden wetteifern.” (83:26), oder an anderer Stelle: "Und
wenn Allah nicht die einen Menschen durch die anderen ruriickgehalten hdtte, dann wdre die
Erde wahrhaftig von Unheil erfilll.," (2:251)

: Wenn Allah im Koran sagt: "Und Allah hat einige von euch vor den anderen mit Gaben
begfinstigt.” (16:71), so ist hiermil efwas vollig anderes angesprochen; auf dieses Thema werden wir
im nichsten Kapilel zruriickkommen. Hier ist die Stellung des Einzelnen vor dem Gesetz gemeint, in
der es absolut keinen Unterschied geben darf.
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natiirlich von der Zeit, in der der Islam in seiner Vollstindigkeit und
Reinheit angewendet wurde, und lassen jenc auber acht, in der die Regierung
zur vererbbaren Monarchie wurde, denn dies ist nicht vom Islam, und er
kann auch unméglich dafiir verantwortlich gemacht werden. Die Kiirze der
Zeit, in der der Islam in seiner beispiclhaflten Form angewendet wurde,
bedeutet nicht, dab er ecin nicht realisicrbares System ist. Was einmal in der
Anwendung funktionierte, das kann auch cine Wiederholung erleben, und
immer mehr Menschen sehnen sich nach der Wiederbelebung jencr Zeil, dic
heute vielleicht greifbarer erscheint, als zur Zeit unserer GroBviter.'

Im Islam gibt es also kein Gesetz, das der Regent fiir sich selbst verindert,
sondern er dient wie alle anderen auch, dem Gesctz der Schari‘a. Falls
jedoch Meinungsverschiedenheiten beziiglich eines der Texte auftreten, so
wie dies auch mit allen anderen Gesetzestexten der Welt geschehen kann,
dann haben die Gelehrien des Figh das ausschlaggebende Urteil zu fillen.?
Die islamische Geschichte bezeugt, dab die Rechisgelehrien niemals fiir die
Stiarkeren oder Reicheren ihr Urieil gefiillt haben, sondern immer den Armen
und Unterdriickten néiher gestanden haben, um ihnen ihre Forderungen und
Rechte zu sichern. Ein Beispicl dafiir haben wir bereits im vorhergehenden
Kapitel angefiihrt, in dem wir beschricben, dab der Arbeiter zur Hilfte der
Teilhaber des Arbeitgebers ist.

Der Islam geht nicht davon aus, daB die Natur des Menschen derar
verdorben ist, daB Besitz immer gleichbedeutend mit Unterdriickung und
Despotismus sein muf. Denn gerade in der Erziechung des menschlichen
Charakters setzte der Islam eine scharfe Grenze, der die Menschen dazu
bringt, Vermégen zu besitzen, jedoch sie "hegen in sich kein Verlangen nach
dem, was ihnen gegeben wurde, sondern sehen (die Flachilinge gern) vor
ihnen selbst bevorzugt, auch wenn sie in Darftigkeit leben." (59:9). Sie
lassen andere an dem teilhaben, was sie besitzen, ohne dafiir Gegenleistung

zu verlangen, einzig in der Erwartung der Vergebung Allahs und Seines
L.ohns,

Tatstichlich gab es bereits in der Geschichie die Erscheinung, dall Besitztum
nicht von Unterdriickung begleitet war. Wir nannten bereits zwei Beispicle in
den vorhergehenden Kapiteln, nimlich als wir vom Besitz des Ackerlandes
sprachen und zeigten, daB dies nicht zur Leibeigenschaft fiihrte, da die
wirtschaftliche und soziale Gesetzgebung den Besitzlosen ein achtbares und

Siche auch das folgende Kapitel.

(]

Dies gilt nur fiir den Fall, dab kein eindeutiger Text vorhanden ist.
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freies Leben garantierte und sie nicht von der Ausbeutung der Besitzenden
abhingig machte.

Das zweiie Beispiel handelte vom kapitalistischen Eigentum, bei dem wir
erkannten, daB, wenn man von der Annahme ausgeht, dab der Kapitalismus
in islamischer Zeit gewachsen wire, kein Platz fiir all die bekannten
negativen Entwicklungen gewesen wiire, da seine Gesetzgebung dies
verhindert hitie, so wie er auch die Anlage der 6ffentlichen Einnahmen zum
Vorteil jedes einzelnen festgelegt hitte.

Ein drittes Beispiel, das wir anfithren wollen, ist nicht der islamischen Welt
entnommen. Ich meine die Vélker Skandinaviens, fiir die selbst England,
Frankreich und Amenka (trotz ihrer Arroganz und ihres Egoismus) Zeugnis
ablegen. dab sie die hochst entwickelten Linder der Welt sind, in bezug auf
Ausgeglichenheit, Gerechtigkeit und Mitgefiihl fiir andere. Und trotzdem
negierten sie bis heute nicht das personliche Besitztum, sondern alles, was
aus der Produktion kommt, wird Gegenstand der gerechten Verteilung des
Reichtums, um die Klufi zwischen den einzelnen WVolksschichten zu
verkleinern und um einen bestméglichen Ausgleich zwischen Anstrengung
und Entlohnung zu erreichen. In diesem Bereich sind dies die Linder, die
einer Facetle des Islam in ihrer Verwirklichung am néchsten kommen,

Eine Trennung zwischen wirischafilichem System. Ideologic und
Gesellschaftsphilosophie ist nicht méglich, denn das eine steht hinter dem
anderen.

Wenn wir -die drei Systeme Kapitalismus, Kommunismus und Islam
miteinander vergleichen, so finden wir, daB die Wirtschafissysteme und ihre
Auffassungen von Eigentum in einer festen Verbindung mit  der
Gesellschaftstheorie stehen. Der Kapitalismus etwa begriindet sich auf der
Annahme, dab das Individuum der Mittelpunkt ist, dessen Freiheit durch die
Gemeinschafl nicht eingeschriankt werden darf. Aus diesem Grund wird das
grenzenlose Ansammeln von Eigentum nicht als verwerflich angesehen.

Der Kommunismus hingegen begriindet sich auf der Gemeinschaft als
Grundprinzip. Dem Individuum wird nicht einmal eine eigene Perstnlichkeit
zugesprochen. 50 setzt er das Eigentum in diec Hinde des Staates, der der
Vertreter des Volkes ist. und verbietet es dem einzelnen.

Der [slam stcht in sciner Gedankenwell wieder anders da und begriindet ein
unlerschicdliches Wirtschaftssystem. Das Individuum wird als selbstindiges
Wesen peschen, das 2wetl wesentliche Eigenschafien in sich vereint: Die
Eigenschall cincs unabhiingigen Wesens und die ecines Mitglieds der
‘Gemeinschaft. Er handelt cinmal entsprechend der einen und ein anderes
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Mal entsprechend der anderen Personlichkeit, jedoch am Ende verbindet er
die beiden miteinander und wird den beiden gerecht.

Die soziale Idee, die sich darauf begriindet, geht nicht von der Trennung des
Individvums und der Gesellschaft aus, und macht sie nicht zu zwei
miteinander im Wettkampf stehenden Kriifien, die einander zu zerstéren
suchen, Die Gesetzgebung hat dic Aufgabe, zwischen der Meigung zur
Personlichkeit und der Neigung zur Gemeinschaft auszugleichen, und schafft
dic Ausgewogenheit zwischen den Interessen des cinzelnen und denen der
Gesellschaft, ohne dabei eine der beiden zu vernachlissigen.

So verbindet der Islam die Positiva der beiden anderen Systeme miteinander,
ohne deren Fehler zu begehen. So wird der Drang nach eigenem Besitz als
solcher anerkannt und erlaubt, jedoch werden Grenzen gesetzt, die den
Schaden an der Gemeinschaft verhindern, Gleichzeitig wird dem Vertreter
der Gemeinschaft die Mdglichkeit in die Hand gegeben, das Privateigentum
zu steuern bzw. zum Wohl der Gemeinschaft darauf zuriickzugreifen. Dic
Anerkennung dieses Dranges des Menschen nach persénlichem Eigentum,
gemeinsam mit dem Recht der Gesellschaft, ihn zu leiten und zu regeln, ist
auf jeden Fall fiir die Psyche der Menschheit heilvoller, als die Méglichkeit
des Prnvateigentums von Grund auf zu verwehren. Noch dazu, da dic
Annahme, von der man dabei ausgeht, namlich daf es sich dabei gar nicht
um eine angeborene Eigenschaft der Menschen handelt, offensichtlich nichi
richtig ist. RuBland selbst ist der beste Gegenbeweis dafiir, da man sich auch
dort gezwungen sah, cinige Formen des Privateigentums zuzulassen. So
empfichlt es sich wohl eher, die natiirlichen Anlagen des Menschen nicht
auller acht zu lassen, sondern dafiir zu sorgen, dab sowohl diese als auch die
Interessen der Gesellschaft gleichberechtigt gewahrt bleiben.

* ¥ &

Zum letzten Mal wollen wir die Frage danach stellen, warum wir das
>rivateigentum abschafTen sollten.

Die Kommunisien behauplien, dab dies der einzige Weg dazu sei, Gleichheit
#wischen den Menschen zu schaffen. Betrachten wir kurz dic Entwicklung in
RuBland, und schen wir, ob diese Zicle erreicht wurden.

Bereits unter Stalin mubte man einschen, daB man wieder dazu greifen
mubte, den allgemeinen Arbeitsehrgeiz der Menschen durch Versprechen
zusdtzlicher Primien anzuheben. Dadurch wurde der Wettkampf zwischen

den einzelnen Arbeilern angestachelt, um dic Produktionsratc wieder zu
verbessern.

Sodann betrachicn wir dic Arbeitslthne der verschiedencn Arbeitsgruppen.
Gibt e¢s latséichlich keinen Unterschied in der Bezahlung cines Arzies und
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cines Krankenpflegers? Dic Vertreter RuBlands selbst machen damit
Reklame, dab dic héchsien Lohne an Ingenieure und Kiinstler bezahlt
werden, und bekennen somit, daB schr wohl ein Wettkampl bzw.
Verhandlungen um unlerschiedliche Lohnzahlungen existieren.

Und schlicBlich dic Frage, ob ¢s sich tatsichlich so verhilt, daB der
Wettkampfl um Macht und Vorrangstellung vor den anderen zu Ende ist?
Wie konnte es dann  geschehen, daB in der Sowjetunion
Gewerkschafisverireter, Fabrikdirektoren, Kommissare und #hnliches
ausgewihlt werden? Und wic kommt es, dab man zwischen einem aktiven
und passiven Particimitglied unterscheidet?

So ist zuletzt festzustellen, dab die Aufhebung des Privateigentums den
gegenseitigen Wettbewerb nicht aufheben konnte. Was sollte uns aber dazu
veranlassen, eine natiirliche Veranlagung im Menschen zu unterdricken,
wenn sich dadurch nichts verbessern [ABt? Oder kénnte man sagen, daB das
Positive an der russisch-kommunistischen Entwicklung im genngen
Unterschied zwischen den verschiedenen Gruppen liegt, so dab es weder
einen ilbermébigen Luxus noch eine erschreckende Armut gibt?

Dies kénnen wir bejahen und hinzufiigen, dab der Islam sich ebenso verhilt:
Bereits 1300 Jahre vor dem Aufkommen des Kommunismus erschuf er die
Prinzipien, die die Unterschiede zwischen den Menschen geringer halten
sollten, und er verbot das ausschweifende luxuridse Leben, ebenso wie er mit
Armut und Entbehrung aufriumte. Dabei beschrinkte er sich jedoch nicht
nur auf Gesetze, sondern schenkte den Menschen noch zusitzlich den
Glauben an Gott und die Liebe zum Guten.
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Der Islam und die Einteilung der Gesellschaft in Klassen

"Und Allah hat einige von euch vor den anderen mit Gaben begiinstigt."
(16:71)

" .. und Wir erhéhen einige von ihnen iiber die anderen im Rang..." (43:32)
Diese Verse finden wir im Koran. Wie kann man dann noch behaupten, der
Islam kenne keine Gesellschafisklassen?

* * %

Um darauf eingehen zu kénnen, ob der Islam einem Klassensystem zustimmt
oder nichl, miissen wir zuerst untersuchen, was darunter eigentlich zu
verstchen ist.

Wenn wir einen Blick auf das europidische Mitielalter werfen, so finden wir
eine eindeutige Aufieilung in wverschiedene Gesellschaftsschichten vor,
namlich die oberste Schicht der Adeligen und hohen Geistlichen und die des
breiten Volkes, die sich so schr in Bildung und Lebensumstinden
unterschieden, daB man auf den ersten Blick erkennen konnte, zu welcher
Schicht der einzelne gehorte.

So waren Geistliche sehr leicht an ihren spezifischen Roben zu erkennen.
Ihnen gehorte die hauptsichliche Autoritiit, und der Papst stellte eine starke
oppositionelle Macht im Staat gegen Konige und Kaiser dar. Er war es, der
sie kronte und ihnen auf diese Weise die Macht iiber ihre Valker verlich. So
war es auch meist ein mehr oder weniger geheimes Anliegen der Konige und
des Kaisers, sich von der Autoritit des Papstes zu befreien. Dic Kirche
verfiigte auBerdem iiber ein gewaltiges Vermégen, das sic aus Stiftungen von
religidsen Spendern bezog, bzw. aus den Einnahmen der Kirchensteuern, die

allen Gliubigen auferlept wurden. Ja fiir einige Zeit unterhielt sie sogar ein
eigenes Heer,

Der Adel hingegen war eine Gesellschafisklasse, die durch Geburt zu diesem
Vorzug kam. So wurde ein Kind adelig geboren und blieb es sein Leben lang,
ungeachtet der Taten, die es als Erwachsener beging, und ob sie diesem
Status entsprachen oder nicht.

In der Zeit des Feudalismus besaflen die Adeligen absolute Macht iiber das
Volk, das durch die Leibeigenschaft vollig von ihnen abhidngig gemacht
worden war, und iiber das sie durch legislative, exekutive und judikative
Autoritit verfiigten, durch die sie das Volk nach Willkir und Laune
beherrschten. Ebenso wurde der Oberste Rat, der iiber die Gesetzgebung des
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Landes beriet und entschied aus dieser obersten Klasse zusammengestellt, die
dabei freilich ihre eigenen Interessen im Auge hatte und nur darauf achiete,
ihren Vorteil wahrzunehmen.

Das Volk bestand aus der breiten Masse der Armen, die keine Rechte, jedoch
alle Pflichten besaBen. Sie erbten von einer Generation zur anderen nichts als
Erniedrigung, Armut und Unterdriickung.

Dann geschah es, daB wichtige wirtschaftliche Verinderungen eine neue
Gesellschaftsklasse hervorbrachten, niimlich die Bourgeoisie oder das
GrobBbiirgertum, unter deren Fiithrung und auf den Schultern des Volkes die
Franzdsische Revolution dem Anschein nach die Klasseneinteilung aufhob
und die Prinzipien von Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit proklamierte.

Spiter war es genau diese Gruppe, die den Kapitalismus errichtete und durch
ihn auf das Niveau der frilheren Adeligen gelangte, jedoch mit einigen
Verbesserungen fiir die breite Masse des Volkes, die durch neue
dkonomische Entwicklungen erzwungen worden waren. Ein grundsitzliches
Kennzeichen verdnderte sich jedoch nicht, ndmlich, dab diese oberste
Schicht der Biirger mit dem Geld auch die Macht besal, mit der sie die
Regierung steuerte. Die vorgezeigle Freiheit, die durch die Maglichkeit der
demokratischen Wahl garanuiert werden soll, bietet noch ausreichend Mittel
und Wege fiir die Michtigen des Kapitals, ihre Vorstellungen durchzusetzen.
Und so finden sie zu ihren Sitzen im Parlament, um unter den
verschiedensten schonen Titeln und Parolen ihre Interessen wahrzunchmen.

In England, von dem uns einst gesagt wurde, es sei die Mutter der
Demokratie, gibt es bis heute das "House of Lords", oder auch Oberhaus
genannt, in dem noch immer Gesetze aus der Feudalzeit gang und giibe sind,
wic z.B. die Bestimmung, dab alle S6hne und Téchter zum Vorteil des
dllesten Sohnes vom Erbe ausgeschlossen werden, um damit zu verhindemn,
daB der Reichtum aul mechrere Nachkommen und deren Familien zerfallt,

und um das Image der Familic zu erhalten, das aus der Feudalzeit des
Mittclalters in dic Neuzeit gerettet wurde.

So sichl das System der Gesellschafisschichien aus, das im Wesentlichen
bedeutet, daB die obersie besitzende Schicht die gesetzgebende Macht im
Staate tibernimmi, also das Kapital, dic Macht und das Gesetz in seinen
Hindcn hilt, sci es nun auf dircktem oder indircktem Weg. Das Volk bleibt
dicser Schicht ausgclicfert und mub auf vicle Rechte verzichten, um der
besitzenden Klasse ihre Vorrangstellung zu gewiihrlcisten,
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Wenn wir uns diese Dinge vor Augen fithren, fillt es uns nicht mehr schwer
zu bemerken, dab es im Islam kein Klassensystem gibt. Denn es existieren
im Islam keine Vorrangstellungen, die durch Geburt weitergegeben werden,
wie wir dies bei den Adeligen des Westens finden. Dabei lassen wir
selbstverstindlich jene Auswiichse der islamischen Welt auber acht, die dazu
fihrten, dab der Thron durch Vererbung an die S6hne weitergegeben wurde,
bzw. die Errichtung ciner Schicht von "Noblen" und "Prinzen", denn dies
alles hat nichts mit dem Islam zu tun. Das Auftauchen dieser Erscheinungen
geht gemeinsam mit der Einfithrung von Alkohol, Gliicksspiel und Zinsen in
die muslimische Gesellschaft einher, ohne dall jemand behaupten kdnnte,
dafl diese Dinge im Islam erlaubt wiren.

Des weiteren gibt es im Islam keine Gesctze, die den Reichtum in den
Hinden weniger Privilegierter belassen, die ihn durch Erbe an einen
ebenfalls Privilegierten weitergeben. Im Gegenteil, der Islam verabscheut
solche Methoden und bestimmte mit Eindeutigkeit: "... damif es nicht nur bei
den Reichen unter euch herumlduft”, und erlieB von anderer Seite klare
Gesetze, die die WVerteilung des Reichtums garantieren. NMNach dem
islamischen Erbgesetz wird das Vermégen auf eine mdéglichst grofie Anzahl
von Personen aufgeteilt, so dabl es von einer Generation zur niichsten bereits
in der Gemeinschafi aufgegangen ist. Die Fiille, bei denen ein einzelner Erbe
das gesamite Gut erbt, weil er keine Angehdrigen besitzt, sind sehr selten und
kénnen nicht als repriisentativ gelten. Dach selbst hier gibt es vom Koran her
eindeutige Bestimmungen, die uns an die Erbschafissteuer der heutigen Tage
erinnert: "Und wenn bei der Teilung anwesend sind die Verwandten und die
Waisen und die Armen, so schenkt ihnen etwas davon und sprechi
freundliche Worte zu ihnen." (4.8). Auf diese Weise wird die Konzentration
von Reichtum in der Hand eines einzelnen verhindert und macht jene, die
durch besondere Umstinde zu aubergewShnlichem Reichtum gelangen, zu
Ausnahmen und nicht zur Klasse. Diese Einzelfille haben keine
Gelegenheit, sich zusammenzurotien, um eine Unterscheidung der Menschen
in verschiedene Schichten zu erwirken. Die Geschichie beweist, daB diese
stidndige Neuverteilung des Vermégens in den islamischen Gesellschafien fiir
lange Zeit tatsichlich der Fall war, so daB dcr Reiche von heute schon
morgen der Arme scin konnic und umgekchrt. So kam es nicht zum
Entstehen solcher Trennungsgrenzen zwischen Reich und Arm, denn man
lebte im BewubBiscin, dafi dics nichis andercs als der Ausdruck besonderer
Lebensumstinde ist, die sich schnell 4ndern kéinnen.

Was uns jedoch am wichtigsien crscheint, ist dic Tatsache, daB das Gesctz
im Islam von gar nicmand gemacht oder manipuliert werden darf, da dic
Schari‘a von Goll herabgesandt wurde, um alle Mcnschen ohne irgendwelche
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Unterschiede zu richten. So gibt es keine Vorrechte, denn Allah hegt keine
Vorlicben und unterdriickt niemanden. Von hier aus wird es klar, dab es im
Islam keinen Platz fir Gesellschafisklassen geben kann, denn ihr
Vorhandenscin ist aufs Engste mit dem WVorrecht zur Gesetzgebung
verbunden. Wenn dieses Vorrecht jedoch iiberhaupt nicht zur Debatte steht,
so gibt es auch fiir niemanden einen Grund, sich einer besonderen Klasse
zugehdrig zdhlen zu wollen. Und was bleibt dann noch ibrig, um ein
Klassensystem zu errichten?

* ¥ %

Was bedeuten dann aber die beiden Verse, dic wir an den Anfang dieses
Kapitels stellten?

Die Verse wollen nichts mehr, als cine reale Tatsache dieser Welt darstellen,
ndmlich, dab die Menschen in Einkommen und Rangstellung unterschiedlich
sind. Nehmen wir hier nochmals RuBland als Beispiel: Erhalten dort alle
Menschen den gleichen Lohn fiir ithre Arbeit? Oder gibt es nicht vielmehr
auch dort solche, die etwas mehr besitzen als andere? Nehmen dort alle den
Rang eines Priisidenten ein, bzw. sind sie alle nur Regierte? Oder sind sie
alle Generiile (bzw. einfache Soldaten)? Oder stchen nicht auch dort einige
Menschen in ihren Positionen iiber anderen? Uber diese Tatsache kommi
man nicht hinweg, sondern es ist die Realitit des Lebens. Die beiden Verse
peben jedoch weder einen bestimmten Grund fiir diese Differenzierung an,
noch wollen sie die Menschen dadurch in eine bestimmte Richtung fithren.
Sie behaupten nicht, dab diese Differenzierung durch den Kapitalismus, den
Kommunismus oder durch den Islam geschaffen wurden. Ja sie behaupten
nicht einmal, dab die Wirkung dieser Unterscheidung oder ihre Verteilung
stindig gerecht sein miisse; auch nicht, daB sie ein dauerndes Unrecht
darstelle. Sie stellen schlicht und einfach nur eine Tatsache fest, der wir
nicht entrinnen konnen, da wir alle dem Gesetz und dem Willen des
allméichtigen Schépfers unterliegen, dessen Wirkungsbereich das gesamte
Universum ist.

¥ & ¥

Es gibt nur eine cinzige Klasse, deren Vorhandensein im [slam kurze Zeit
akzeptiert und vom Koran reglementiert wurde, und dies sind die Sklaven.
Wir haben iiber dieses Kapitel bereits ausfiihrlich berichtet, und dessen
Umstinde, Voraussetzungen und Bestimmungen erklirt. Wir wollen nur
noch wiederholen, dab der Islam nicht darauf aus war, diesen Zustand
beizubchalten, da er von seiner Grundstellung her kein Prinzip der
islamischen Gesellschaft ist.
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Wie behandelie der Islam die Sklaven 7 Wir brauchen nicht nochmals zu
wiederholen, was wir bereits behandelten, es soll hier nur cine beispiclhafle
Geschichte in die Erinnerung gerufen werden, durch die “Umar das Prinzip
der "Klassen" im [slam errichtete!

In jener Geschichte, wird von cinem der Noblen berichtet, der zur Hadsch
ging, jedoch dabei durch seinen Hochmut, seine Mitbrider verletzte und
scine Unwissenheit und Kleinheit des Glaubens zeigte, der sein Herz von
diescn Gewohnheiten noch nicht gereinigt hatte. Er war einer jener, von
denen es im Koran heibt; "Die Wistenaraber sagen: Wir glauben. Sprich:
[hr glaubt nicht; sagt vielmehr: Wir haben den Islam angenommen, und der
Glaube ist noch nicht in eure Herzen eingedrungen.” (49:14)

Wihrend der Umschreitung der Ka®aba geschah es, dab ein "Sklave" aufl das
zu lange Gewand (auch das gilt als Zeichen des Hochmuts) des Noblen trat.
Der "Edle" fiihlte sich aufs AuBerste durch diese "Frechheit” des Sklaven
beleidigt und ohrfeigte den Armen, denn das hielt er fiir die gerechte
Vergeltung einer solchen Freveltat!

Der Sklave ging zu “Umar, um sich iber die Tat des noblen Herrn zu
beschweren. - Lautete die Antwort des Kalifen: "Mach dir nichts draus!
Denn dies ist ein reicher. edler Mann. und du bist nar ein Sklave und gehorst
einer anderen Klasse an! Er besitzt Rechte, die du nicht besitzt!"? Erlief
“Umar ecin Gesetz, das die Reichen davor beschiitzte, von Armen auf thr
Gewand getreten zu werden? Oder ein Geselz, dab den Sklaven dazu
bestimmite, die Ohrfeige eines Reichen zu akzeptieren und zu ertragen?

Mein, ganz und gar nicht! Was tatsichlich geschah, ist in der Geschichte
verzeichnet und bekannt: “Umar bestand auf Vergeltung und verfiigte, dad
der Sklave den Reichen ebenso zu ohrfeigen habe, um seine Ehre zu wahren
und sein Recht wieder zuriickzuholen. Das Gesetz Allahs unterscheidet nicht
zwischen arm und reich, Sklave oder Edelmann! Die Geschichte endete
damit, daf der Reiche diese Behandlungsweise nicht akzeptieren wollte, vor
‘Umar floh und spiter auch den Islam aufgab, da er diesen gottlichen

Gesetzen, die keine Vorrechte und keine Klassenunterschiede kennen, nicht
zustimmen wollie!
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Der Islam und Almosen

Ist das die soziale Gerechtigkeit, die sich die Verfechter des Islam wiinschen?
- DaB das arme Volk in der Erwartung und Abhéngigkeit von Spenden
wohlgesinnter Reicher lebt? Nennen sie das Gerechtigkeit, wenn sie sich
wiinschen, dab der menschliche Stolz auf diese Weise zu Grabe getragen
wird?

Dies ist einer der gefihrlichsten und herausragendsten Irrtiimer, dem auch
die Anhinger der kommunistischen Ideen gern wverfallen, nimlich, die
Annahme, dall die Zakat eine Spende oder ein Almosen der Reichen ist, das
sic aus gutem Willen den Armen iberlassen. Wir sollten uns nicht von
fremdem Gedankengut derart beeinflussen und einnehmen lassen, daB wir
uns wie Marionetten bewegen lassen, die keinen wachen Geist besitzen, um
die Realitdt der Dinge zu erkennen! Denn der Begriff "Almosen geben" ist in
seinem natiirlichen Verstéindnis mit der Vorbedingung der Freiwilligkeit
verkniipft, und er ist keine Sache, die das Gesetz oder die Regierung ihm
aufzwingen kann. Die Zakat ist aber ecine Pflicht, die die Schari‘a dem
Muslim auferlegt, und gegen deren Nichterfilllung der Staat aufzutreten hat,
ja sogar das Recht hat, denjenigen, der auf Nichteinhaltung dieser Pflicht
beharrt. zu téten, da er als Abtriinniger betrachtet wird! Dies hat klarerweise
absolut nichts mit einer Spende oder dem Geben von Almosen, das dem
Gewissen des Einzelnen tiberlassen wird, zu tun!

Die Zakat ist von finanzieller Seite her betrachtet die erste geregelie Steuer,
die in einem Wirtschafissystem jemals eingefiihrt wurde. Zuvor wurden die
Steuern nach dem Belieben des Herrschers erlassen, der damit seine
Ausgaben und Interessen finanzierte. Die Steuerlast fiel daher immer mehr
zu Lasten der Armen als zu Lasten der Reichen aus, ja manchmal trug sie

auch nur dic breite Masse des armen Volkes, wihrend die Reichen die
NutznieBber waren.

Der Islam kam mil der Zakal, um die Einkommensabgaben dadurch zu
reglementicren und cinen bestimmten Prozentsalz zu bestimmen, der im
Mormalfall nicht iiberschritien wird, und dessen Triger die Reichen und
durchschnittlich  Wohlhabenden sind, withrend dic Armen davon
ausgenommen sind.

Diesc Tatsache solllen wir uns stindig im Gedéichtnis bewahren, und sie
brauchl cigentlich weder besondere Erklirungen noch Beweise.

79



Das zweite, ebenso wichtige Charakteristikum ist, dab die Einkommen aus
der Zakat vom Staat sclbst an die Armen verteilt werden, und nicht der
Reiche ist es, der sein Geld direkt an die Armen verteilt. Der Staat nimmt die
Zakat in Gewahrsam und er ist es, der sie wieder unter das Volk verteilt. Der
Begriff Baytu-I-Mal bedeutet nichts anderes als ein Finanzministerium, das
die offentlichen Einnahmen sammelt, um dann wieder je nach Bedarf die
Ausgaben des Staates dadurch zu unterstitzen. Wenn der Staat die
Versorgung der Bediirftigen iibernimmt, die aus einem trifligen Grund zum
Erwerb ihres Lebensunterhalts nicht fihig sind, so wird dadurch verhindert,
daB dies den Charakter einer mitleidigen Wohltat annimmt, oder die
Selbstachtung der Bediirftigen verletzt. Oder wiirde ein Beamter, der sein
Gehalt aus den Einnahmen des Staates bezieht, fiihlen, daf er auf Kosten der
Reichen lebt? Und so verhiilt es sich mit den Kindern und alten Menschen,
die aus den Einkommen des Staates ihren Unterhalt beziehen, dessen
Aufgabe es ist, diesen Pflichten nachzukommen. Die Idee eines Sozialstaates,
der fiir die Versorgung seiner Biirger aufkommt, ist das Ergebnis modernen
Denkens, das erst nach langer Geschichte der sozialen Ungerechtigkeit und
Unterdriickung im Westen aufgekommen ist. Wie eigenartig ist es doch, dab
dieses System als fortschrittlich und hervorragend bejubelt wird, wenn es aus
dem Woesten kommt, jedoch als riickschrittlich bezeichnet wird, wenn man
darauf aufmerksam macht, daB dies eine Errungenschaft des Islam vor 1300
Jahren war?

Die dritte erwihnenswerte Tatsache ist, daB das direkte Verteilen der Zakat
an die Armen in Form von Naturalien oder Bargeld nicht die einzige Weise
war, wie der Staat seciner Verpflichtung nachkam. Es wurden auBerdem
Krankenhiuser und Schulen errichtet, in denen die Bediirftigen unentgeltlich
behandelt bzw. unterrichtet wurden. Es wurden Vereinigungen und Firmen
gebildet, die fiir Unterhalt und Beschéiftigung der Armen sorgten. Mil einem
Wort, all jene Einrichtungen, auf die der moderne Sozialstaat so stolz ist,
hatten im Islam bereits praktische Anwendung gefunden. So wurde die Zakat
hauptsichlich in dieser Weise verteilt, und nur in besonderen Fillen, wic
z.B. bei Kranken, Kindern und alten Leuten als Bargeld ausbezahlt,

Ein vierter Punkt ist ebenso wesentlich, nimlich daB es nicht zu den
Prinzipien des Islam gehért, in seinem Staal Arme zu belassen, die von den
Einnahmen der Zakat leben miissen. Und so erreichte der islamische Staat in
der Regierungszeit von “Umar Ibn “Abdul-*Aziz cinc so beispiclhafle Form,
daB die Zakat eingesammell wurde, jedoch keine Armen mehr gefunden
werden konnten, auf dic man sic hiitic verteilen kénnen. Dariiber berichicte
Yahya Ibn Sa‘id: "“Umar Bin “Abdul-*Aziz sandte mich, um dic Zakal-Gelder
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Afrikas einzuholen, und ich tat, wie mir gesagt worden war. Als ich damit
fertig war, verlangte ich nach den Namen der Armen, um die Verteilung des
Geldes zu bestimmen. Doch fanden sich keine Bediirfligen und niemand
wollle das Geld nehmen, denn sie alle waren in jener Zeit ausreichend
versorgt.”

Dic Armut ist eine Erscheinung, mit der sich jede Gesellschaft
auseinandersetzen mubB. So ist es entscheidend, mit welchen MaBnahmen
man ihr entgegentritl. In jener Zeit des Islam schlossen sich immer neue
Linder an, in denen noch unausgeglichene Verhiiltnisse mit allen negativen
Erscheinungen herrschien, die durch die islamische Gesetzesregelung
sukzessive zu jener beispielhafien Bliite gebracht wurden, wie sie zur Zeit des
‘Umar Bin “Abdul-°Aziz zu finden war.

* & &

Nun fehlen noch ein paar Bemerkungen hinsichtlich der Gabe von Almosen
(sadaga). Damit sind nun die Spenden gemeint, die Wohlhabende aus freiem
Willen fir Bediirftige spenden. Der Islam fordert die Menschen dazu auf und
fordert diese Wohltitigkeit in verschiedenster Weise. So finden wir die
Sadaga in Form von Versorgung fiir Eltern und Verwandte, Versorgung von
Bediirftigen im Allgemeinen, und als Wohltat an andere in Form von guten
Taten oder verbindenden Worten.,

S0 mancher behauptet, dall jemand, der seine Familie unterstiitzt, dadurch
ithre Gefiihle verletzt oder sie verachtet. Im Gegenteil dazu meine ich, dab
sich damit Mitgefiihl, Zuneigung, Zusammengehorigkeitsgefiihl und
Annédherung der Herzen verbindet. Wenn man seinem Bruder ein Geschenk
gibt, oder zur Ehre seiner Verwandten ein Fest veranstaltet und sich um ihr
Wohl kiimmert, so wird man dadurch nicht ihren HaB und ihre MiBgunst
ernten.

Das Geben freiwilliger Spenden ist im Islam eine Tat, die der Hilfe des
Armen dient, und in vielfiltiger Weise Form annehmen kann. So kann dies
auch geschehen, indem man den verschiedenen Organisationen, die sich zum
guten Zweck der sozialen Hilfe bilden, Spenden zukommen l48t. Man kann
aber auch dem islamischen Staat bei der Ausfilhrung seiner verschiedenen
Projekie helfen.

Sollte das Idealmodell des islamischen Staates erreicht sein und es keine
armen Menschen mehr geben, die man durch freiwillige Spenden unterstiitzt,
so findet auch diese, ebenso wie die Zakat, keine Anwendung in diesem
Bereich mehr. Dann bleiben nur noch jene zu versorgen, die aus Alters- oder
Krankheitsgriinden nicht zur Arbeit fihig sind.
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In diesem Zusammenhang ist es wichtig, noch cinmal den hauptsichlichen
Punkt zu diesem Thema herauszustreichen.

Der Islam begriindet micht das Leben sciner Bevdlkerung hauptsichlich
darauf, von den Wohltaten anderer zu leben. Der Staat ist verantwortlich fir
die Versorgung scines Volkes. aber er ist auch verpflichtet, jeden zur Arbeil
anzuhalten, der dazu fihig ist. So kam einmal cin Mann zum Propheten, und
bat ihn um eine Gabe. Da reichte ihm der Prophet ein Scil und cine Hacke
und befahl ihm, nach Brennholz zu suchen, es zu verkaufen und davon zu
leben. Er wies ihn auBerdem an, wieder zuriickzukommen, um ihm zu
berichten, wie es thm ergangen sei. '

MNun meinen vicle, daB dieses Beispiel den heutigen Anforderungen nicht
mehr gewachsen sei, denn heute haben wir es nicht nur mit einem Mann,
sondern mit Millionen von Arbeitslosen zu tun. Es handelt sich nicht mehr
um Seil und Hacke, sondern um Fabriken und verschiedenste Zweige der
Produktion. Es war jedoch vom Propheten nicht verlangt, von Problemen und
Einrichtungen zu berichten, die zu dieser Zeit niemand kannte. Seine
Aufgabe bestand darin, die Prinzipien und GesetzmiBigkeiten aulzuzeigen
und allgemeine Grundregeln festzulegen. aus denen jede Generation fiir ihre
Zeit und ihre Methoden die entsprechenden Ableitungen schaffen kann. In
dem genannten Beispiel ist das Prinzip cinfach zu erkennen: Der Prophet
zeigte, dab es seine Aufgabe war, fiir den Hilfesuchenden Arbeit zu finden,
und er verlangte von ihm, daB er zurnickkommen misse, um ihm zu
berichten, wie es thm ergangen wire. Das bedeutet die Verantwortung des
Staates fiir die Arbeitsplatzbeschaffung der Biirger. Sollte ihm dies jedoch
aus irgendeinem Grund nicht gelingen, so mub aus den Staatsfinanzen fiir
die Arbeitslosen gesorgt werden. Auf diese Weise behalten sie ihre Achtung
vor sich selbst, vor dem Staat und vor ithren Mitmenschen.
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Der Islam und die Frau

Im Orient gibt es heuizutage einen Riesenliirm um das, was sich "die Rechte
der Frau" und "die véllige Gleichberechtigung mit dem Mann" nennt.

In der Mitte dieses Aufruhrs, der schon einem Fieber gleichkommt, gibt es
auch viele, die im Namen des Islam sprechen. So behaupten einige, daB der
Islam zwischen den beiden Geschlechtern keinen Unterschied macht, und
andere wiederum proklamieren, dab der Islam der Feind der Frau sei, der ihr
ihren Stolz nimmt und sie demiitigt, in ihr das Gefiihl der Selbstachtung und
der eigenen Personlichkeit zerstért und sie in ihrem Rang eher den Tieren
nahestellt als den menschlichen Wesen. Sie sei nur Werkzeng zur
Triebbelriedigung des Mannes und die Brutstitte seiner Nachkommen. Thre
Aufgabe sei es, dem Manne zu folgen und zu gehorchen, withrend der Mann
sic in Allem beherrscht und ihr in Allem vorgezogen wird.

Weder die Einen noch die Anderen kennen dic Wahrheit des Islam, bzw.
falls sie darum wissen, geben sie ihr absichtlich ein anderes, verfiilschtes
Gesicht, um die Abkehr vom Islam und die Spaltung und Zerstérung der
Gesellschaft zu bewirken,

Ehe wir auf die Stellung der Frau im Islam niiher eingehen, sollen noch
einige Bemerkungen zur Gf;_schjchte der europiiischen Frau gesagt werden,
denn dies ist die Quelle des Ubels, das heute auf den Orient iibertragen wird.

¥ ¥ *

Die Fran war in Europa und auch in der iibrigen Welt eine unwichtige
Angelegenheil, der niemand wirklich Beachtung schenkte. Einige der
"Wissenschaftler” und "Denker” stritten sich selbst iiber die Frage, ob die
Frau nun eine Seele besidbe oder nicht, und wenn ja, ob diese Seele wohl
menschlichen oder tierischen Charakter habe? Aber selbst wenn man ihr
noch cine menschliche Scele zuerkannie, so stellte sich dennoch die Frage,
ob sie im Rang dem Sklaven gleichzustellen war oder doch etwas hoher!

Seclbst in den wenigen Zeiten. in denen die Frau einen gesellschafilichen
Sicllenwert besaB, ob in Gricchenland oder im rémischen Imperium, galt
dics nicht ihrem Geschlecht, sondern es handelte sich um einige wenige
Ausnahmen. dic aufgrund ihrer besonderen Eigenschafien in den Genub
dicses "Vorrechts" gelangten. Aber auch die Frauen der Hauptstadt, die als
Zicrde bei den Sitzungen und Versammilungen dienten, bzw. eine Facette des
Luxuslcbens waren, cin Gegenstand des Vergniigens, mit dem man sich in
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der besseren Gesellschaft unter anderem vergniigte, auch sie wurden nicht
wegen ihrer menschlichen, eigenstindigen Personlichkeit willen geachiet,
sondern waren Gegenstand des Egoismus und der Triebe des Mannes.

Dieser Zustand verdnderte sich auch nicht wihrend der Feudalzeit Europas,
und die Frauen selbst nahmen in ihrer Unwissenheit ihr Schicksal auf sich,
und arbeiteten, aben und tranken, trugen und gebaren Kinder, so wie es von
ihnen verlangt wurde. - So lange, bis eine kinstlich hervorgerufene
Revolution die gribere Katastrophe fiir die Frau brachte.

Bis zur Zeit der industricllen Revolution gestalteten sich die allgemeinen
Umstéinde so, daB der Mann fiir den Unterhalt der Frau aufkommen mubte.
Die Frau "arbeitete” dafiir, indem sie den Haushalt versorgte, oder einfache
handwerkliche Titigkeiten verrichtete, die im landwirtschafilichen Leben
vonntten waren. Die Industrialisierung verkehrte jedoch alle
Lebensumstinde auf dem Land und in der Stadt, da durch die Arbeit der
Frauen und Kinder in den Fabriken die Familienbande auseinandergerissen
wurden. Das Leben auf dem Land begriindete sich aufl der gegenseitigen
Hilfe innerhalb der Familie und unter den Nachbarn, wihrend im Stadtleben
niemand sich um den Anderen kiimmerte, jeder sowohl am Arbeitsplatz als
auch in seiner Freizeit auf sich allein gestellt war, und selbst dic
aubBereheliche Befriedigung ktrperlicher Triebe so erleichtert wurde, dab die
Notwendigkeit der Familiengriindung teilweise nicht mehr erkannt wurde,
zumindest aber sich um einige Jahre verspiitete.’

Die Frau war es jedoch, dic den Preis fiir das Aufbrechen der Familien
bezahlen mubte, denn durch ihre Beschiftigung sah sich der Mann nun nicht
mehr bemiiBigt, fiir ihren Unterhalt zu sorgen, sondern verlangte nun von
ihr, dab sie sich selbst erhalten sollte, selbst dann wenn sie Frau und Mutter
war, In den Fabriken wurden dic Frauen durch unmenschlich lange
Arbeitszeit, unter Bezahlung von geringerem Lohn als fiir dic Minner,
ausgebeutet. Frauen und Kinder verfigien als die Schwachen der
Gesellschaft iiber niemanden, der sie verteidigt hitte, denn die einzige Kraft,
die dies hitle bewerkstelligen konnen, ist das menschliche Gewissen. Aber
wo war dieses Gewissen?!

' Dic Vertreter der materialistischen ldee argumenticren daher damit, dab die

tkonomischen Verhdlinisse die sozialen Dedingen und dic zwischenmenschlichen Hezichungen
einflussen. Niemand leugnet die Einwirkung der Wirtschaft auf die sozialen Verbindungen, doch was
wir entschieden ablehnen, ist die AusschlicBlichkeit dieser Einflubnahme aul die Gedanken- und
Geftthlswell der Menschen. Diese starke Wirkung wurde in der westlichen Well nur wegen der
fehlenden religifsen Festigung erziell. Iitte es einen umfassenden Glauben gegeben, der alle
Komponenten unter demn Prinzip der Menschlichkeit miteinander verkndpfl hitte, so wiren dadurch
wenigstens Grausamkeit und Hirle der wirtschaftlichen Zwange abgeschwicht worden.
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Doch es gab noch mitfithlende Herzen, die sich dafiir einzusetzen begannen,
die Kinderarbeit abzuschaffen, bzw. das Aller der Kinder und Jugendlichen,
die man zur Beschifligung heranziehen konnte, héher anzusetzen, die
Arbeitslohne zu heben und die Anzahl der Arbeitsstunden zu kiirzen.

Fiir die Frauen gab es jedoch niemanden, der sich fiir ihre Rechte eingesetzt
hitte, und so verblieb sie bei ihrer Arbeit in den Fabriken zu niedngen
Lohnen und schwierigen Bedingungen bis der Erste Weltkrieg kam, in dem
zehn Millionen Minner den Tod fanden. Die Frau fand sich selbst abermals
vor den schwierigsten Lebensbedingungen, denn Millionen von Frauen
hatten ihre Ehemiinner verloren, die entweder im Krieg getdtet oder verletzt
wurden, oder durch die Schrecken des Krieges psychische Schiden
davongetragen hatten, so dabB sie nicht bereit waren, die Griindung einer
Familie auf sich zu nehmen und thre Belastung zu ertragen.

Hinzu kommt, daB auch gar nicht ausreichend minnliche Arbeitskraft
verfiighar war, um die Produktion in den Fabriken und den Wiederaufbau des
zerstérien Landes in Gang zu bringen. Die Frau war gezwungen, sich selbst
und ihre Familie vor dem Hungertod zu retten. Dies war leider auch sehr oft
mit dem Verzicht auf ihre Selbstachtung und ihren Charakter verbunden. Die
Fabrikarbeiter oder -besitzer wollten nicht nur arbeitende Hiinde, nein, sie
sahen auch eine willkommene Gelegenheit zur Jagd eines hilflosen, meist
hungrigen Vogels. Was hitte sie also davon abhalten sollen, diese
Gelegenheit beim Schopf zu packen, auBer ein Gewissen, das langst vor den
Kriegswirren verlorengegangen war? Und da sich geniigend Frauen fanden,
die nach Arbeit suchten, so akzeptierte man natiirlich eher die, die sich auch
der Befriedigung anderer Bedirfnisse zur Verfiigung stellten. Nicht zu
vergessen, daB dies nicht nur eine Angelegenheit des Hungers, sondern auch
ein Anliegen des menschlichen Kdrpers ist, dem nachgegangen werden mub.
Der eklatante Mangel an heiratsfiihigen Ménnern erlaubte der grofien Zahl
an Frauen die Séttigung dieser Bediirfnisse jedoch nicht auf religits legalem
Weg, denn Europa erlaubt nicht die Losung des Islam fiir solche Extremfille,
niimlich die Polygamie. So 6ffneten sich Tiir und Tor zu allem, was die Frau
begehrenswert macht und ihr dazu verhilft, sich auf die eine oder andere
Weise ihre korperlichen Rechie zu holen. Zusatzlich erledigte sie die
schwersten Arbeiten in Fabriken oder gar Minen, ohne dafiir die gleiche
Bezahlung wie ein Mann fiir die gleiche Arbeit zu erhalten.

Es muBte nach all dem zu einer Revolution kommen, die das begangene
Unrecht der Jahrhunderte und der vielen Generationen endlich ausglich. Was
bliecb der Frau noch iibrig, nachdem sie in ihrem Wert bereits so tief
pesunken war, auf ihre Weiblichkeit verzichtet hatte, und selbst das Recht
auf Familie verloren hatte, in der sie ihre Perstinlichkeit und ein ausgefilltes
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Leben gefunden haue, als dal sie zumindest dic Gleichstellung in der
Entlohnung forderte?

Natiirlich lieB sich der européische Mann nicht mit Leichtigkeit aus seiner
Vorrangstellung und aus seinem Egoismus vertreiben. Es begann eine
Schlacht, bei der die, Frau alle méglichen Mittel einsetzte, um zu ihrem
Recht zu gelangen. Streiks, Demonstrationen, Vereinigungen, offentliche
Medien wurden eingesetzt; dann begann sie langsam die Gesetzgebung zu
beeinflussen, um die Quelle des Unrechts unschiidlich zu machen, forderte
das Wahlrecht, sowie einen Anteil an Parlamentssitzen, erwarb sich die
Bildung, die den Miinnern zueigen war, da sie auch die Arbeit der Méinner
zu ibernechmen begann, und forderte als natiirliche Folgerung daraus,
gemeinsam mit den Minnern Regierungsimter belegen zu kénnen,

Dies ist die Erfolgsgeschichte der westlichen Frau, eine Geschichte von
natiirlich aufeinanderfolgenden Fortsetzungen, die nicht mehr darauf acht
gab, ob die Entwicklung den Minnern genchm war oder nicht, snndcm die
nur noch das Interesse der Frauen im Auge hatte.'

Und trotzdem klingt es sehr eigenartig, wenn man hért, dall in England den
Frauen in 6ffentlichen Amtern immer noch weniger Lohn fiir gleiche Arbeit
bezahlt wird, als den Miinnern.’

* 4 %

Wenden wir uns nun der Stellung und Situation der Frau im Islam zu, um zu
untersuchen, ob die islamische Frau ebenfalls pezwungen ist, einen
Rechtsstreit auszutragen, wie dies die westliche Frau tun mubBte, oder ob die
Bestrebungen der orientalischen Frau nur einem Bediirfnis der blinden
Nachahmung des Westen entspringen.

Die ersten grundsitzlichen Prinzipien des Islam, iber die es keine
Auseinandersetzung und kein MilBverstindnis geben kann, liegen darin, dab
die Frau ein menschliches Wesen mit eigener Perstinlichkeit ist. Die Seelen
von Mann und Frau sind cinander ebenbiirtig, denn sie entspringen dem

Wir mochien hier nochmals aul die Ansichten der Vertreter der Wirtschafistheorien
eingehen, die meinen, dal die Emanzipation der Frau durch die wirtschaftlichen Verhdltnisse in diese
Richtung gezwungen wurde. Nochmals méchie ich betonen, dab die Wirkung der Skonomischen
Verhillinisse nicht zu unterschiitzen ist, doch wire ein Sysiem vorhanden gewesen, das, wie der Islam,
der Frau den Unterhalt durch den Mann garantiert hitte, bzw. der arbeitenden Frau die gleiche
Enilohnung wie dem Mann garantieri hitte, bzw. in Netflillen die Mehrehe erlaubt hitte, so dab die
sexuelle Notsituation nach den Kriegen auf gebihrende Weise behoben worden wire, so wire die
Frau zu all den Vorgangsweisen, die oben beschrieben wurden, nichl gezwungen gewesen
: Wir méchten nochmals darauf hinweisen, dafl dieses Buch bereits in den Finfziger Jahren
dieses Jahrhunderts entstand, und sich in der modemnen Gesetzgebung seither so manches gedndert
haben mag (Anm.d.Ubers.).
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gleichen Ursprung: "O ihr Menschen! Fiirchtet euren Herrn, Der euch aus
einem einzigen Wesen erschaffen hat, und aus ihm erschuf Er seine Gattin,
und aus beiden lieff Er viele Mdanner und Frauen (sich auf Erden)
ausbreiten. So fiirchtet Gott, in dessen Namen ihr einander ersucht, und
wahret die Verwanditschafisbande (fest). Wahrlich, Gott wacht stets tiber
euch.” (4:1). Dies bedeutet vollkommene Einheit in Ursprung, Schopfung
und Werden, und die vollkommene Gleichberechtigung in der menschlichen
Perséinlichkeit, woran sich sdmitliche Rechte kniipfen, die damit
zusammenhdngen, wie die Unverletzlichkeit und der Respekt vor dem Leben
des Anderen, seiner Wiirde und seines Vermdgens. Die Achtung vor dem
Anderen, die man auch nicht in Auscinandersetzungen verletzen darf, die
Intimsphéire des anderen, die nicht in die Offentlichkeit gezerrt werden soll,
all dies sind Rechte jedes einzelnen Menschen, bei denen kein Unterschied
zwischen den Geschlechtern herrscht. Die Rechtsprechung ist klar und fiir
jeden verstindlich ausgedrniickt: O ihr, die ihr glaubt! Lafit nicht eine Schar
fiber die andere spotten, vielleicht sind diese besser als jene; noch (lafst)
Frauen iiber (andere) Frauen (spotten), vielleicht sind diese besser als jene.
Und verleumdet einander nicht und gebt einander keine Schimpfnamen.
Schlimm ist die Bezeichnung der Sindhaftigkeit, nachdem man den Glauben
(angenommen) hat, und jene, die nicht umkehren - das sind die Ungerechten.
O ihr, die ihr glaubt! Vermeidet haufigen Argwohn; denn mancher Argwohn
ist Siinde. Und spioniert nicht und fithrt keine iible Nachrede iibereinander.
Wiirde wohl einer von euch gerne das Fleisch seines toten Bruders essen?
Sicher wilrdet ihr es verabscheuen. So fiirchtet Allah. Wahrlich, Allah ist
Gnddig, Barmherzig." (49:11,12).."0 ihr, die ihr glaubt, betretet keine
anderen Wohnungen als die euren, bevor ihr nicht um Erlaubnis gebeten und
thre Bewohner gegriifit habt. Das ist besser fir euch, wenn ihr euch
ermahnen lasset." (24:26) "Jeder Muslim ist einem anderen Muslim haram
(verboten, heilig): Sein Blut, seine Wiirde und sein Vermégen.” (iberliefert
von Bukhari und Muslim). Die Belohnung bzw. die Bestrafung im Jenseits
kennt keinen Unterschicd der Geschlechter: "Da erhdrte sie ihr Herr (und
sprach): Seht, Ich lasse kein Werk der Wirkenden unter euch verlorengehen,
sei es von Mann oder Frau; die einen von euch sind von den anderen.”
(3:195)

Der Verwirklichung der individuellen Persénlichkeit ist unabhingig vom
Geschlecht der Weg gediTnet: Das selbstiindige Verfligungsrecht iiber das
Vermdgen, in allen Arten von pgeschifilichen Transaktionen, wie
Verplindung, Vermictung, Stiftung, Verkauf oder Kauf und Selbstnutzung
usw. - "Den Mdannern steht ein Teil von der Hinterlassenschaft ihrer Eltern
uned Verwandien zu, und ebenfalls den Frauen steht ein Teil von der
Hinterlassenschaft ihrer Fltern und Verwandten zu. Sei es wenig oder viel.
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(Das gilt) als vorgeschriebener Anteil" (4:7) "Die Mdnner sollen ihren
Anteil nach ihrem Verdienst erhalten, und die Frauen sollen ihren Anteil
nach ihrem Verdienst erhalten.” (4:32)

Hier zeiglt es sich angebracht, ein wenig Halt zu machen und auf das
Verfiigungsrecht beziiglich Eigentum néher einzugehen, denn dies ist etwas,
das der europidischen Frau bis vor einem Jahrhundert noch vorenthalten
wurde, wihrend die muslimische Frau bereits 1200 Jahre lang im Genub
dieser Rechte war. Die westliche Frau konnte cinzig iiber ihren Ehemann,
ihren Vater oder einen gesetzlichen Vormund zu finanziellen Transaktionen
Zugang finden. Spiter hatte sie fiir den Erwerb dieser Rechte schwer zu
kampfen und bitter zu bezahlen, wihrend der Islam diese Dinge der Frau frei
zugestanden hatte, ohne unter dem Druck wirtschaftlicher Probleme zu
stehen oder dem Kampf der Geschlechter sozusagen gezwungenermalien
nachgeben zu miissen.

Der Westen im allgemeinen, und die Kommunisten im besonderen, gehen
davon aus, daB die Perstnlichkeit des Menschen in seiner wirtschaftlichen
Unabhiingigkeit liegt. So sprechen sie automatisch der Frau erst dann das
Recht auf Eigenperstinlichkeit zu, sobald sie wirtschaftlich selbstindig
geworden ist, d.h. sie selbst diber ein cigenes Einkommen verfiigt, von dem
sie sich selbst versorgen kann. Abgeschen davon, daf die menschliche
Existenz nicht in so engen Grenzen zu sehen ist, und dies cine entsetzliche
Erniedrigung des Menschen bedeutet, stimmen wir in dem Punkt der
Notwendigkeit einer wirtschafilichen Unabhiingigkeit zu, denn sie spiclt eine
entscheidende Rolle bei der Entwicklung von Emotionen und dem Aufbau
des Selbstwertgefiihls.

Hier ist es der Stolz des Islam, der Frau ihre wirtschafiliche, unabhiingige
Existenz zu geben, denn sie hat das uneingeschriinkte Recht auf Besitz, iiber
den sie frei verfiigen kann, ohne dafiir einen Vertreter zu bendtigen,

Der Islam gab sich aber damit noch nicht zufrieden. Er gab der Frau das
Recht, in der wesentlichen Angelegenheit ihres Lebens, der Ehe, sclbst
entscheiden zu konnen. Eine Ehe darf nicht ohne Erlaubnis der Frau
geschlossen werden, und der Vertrag ist ohne ihre Zustimmung ungiiltip:
"Eine Frau, deren Wiederverheiratung (d.h. die verwitwele oder geschicdene
Frau, dic wieder cine Ehe cingeht) bevorsicht, darf nicht verheiratet werden,
bis sie dies selbst zuliiBt. Eine Jungflrau darf crst verheiratet werden, wenn sic
zuvor nach ihrer Einwilligung befragt wurde. Und ihr Schweigen bedeutet
eine Zustimmung.” (Uberliefert von Bukhari und Muslim)
Der Islam gab der Frau ein klares, unbestreitbarcs Recht, ihren Briutigam
selbst zu bestimmen, ja sogar ihn sich selbst zu verloben, was in Europa zu
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den neucsien Entwicklungen des 20. Jahrhunderts gehort, wo man glaubte,
damit endlich die altmodischen Traditionen durchbrochen zu haben. Denn
frither bedurfie die Frau eines hinterlistigen Versteckspiels, oder unehrlicher
Methoden, um sich eines unwillkommenen Verehrers zu entledigen,’

Es gibt noch eine andere sehr wichtige Tatsache, die dem Islam zuerkannt
werden mull, ndmlich, dal er das Wissen und Forschen zu einer
notwendigen Pflicht des Menschen machte. Eine Pflicht, die jedem auferlegt
war, nicht nur einer Gruppe von Auserwiihlten, und so gewiihrte er Millionen
von Menschen das Recht auf Bildung, und machte sie zum Stiitzpfeiler des
Glaubens, zu einem Meilenstein auf dem islamischen Weg. Und auch hier
hat der Islam alles Recht darauf stolz zu sein, daB er das erste System in der
Geschichte der Menschheit war, das auf die Frau als menschliches Wesen
mit einer ihr eigenen Perstnlichkeit blickie. Es wurde von ihr verlangt, ihre
Individualitit auszubilden wund durch Aneignung wvon Bildung zu
vervollstindigen. So wurde der Wissenserwerb zur Pflicht des Mannes,
genauso wie er die Pflicht der Frau war, damit sie sich mit Hilfe ihres
Verstandes, Korpers und der Seele erheben mége, wihrend ihr im Westen
dieses Recht erst in der jiingsten Geschichte gezwungenermafen zuerkannt
wurde.

¥ % &

Auf diese Weise bewies der Islam seine Achtung vor der Frau. Niemand
kann bchaupten, dab sich so eine Haltung ausdrickt, die die Frau als
zweiltrangiges Wesen betrachtet, das verpflichtet sei, einem anderen zu
folgen, oder daB sie eine unwichtige Rolle im Leben spiele. Gerade der
Bildungsauftrag, der an sie ergeht, ist ein so grundsdtzlicher Schriut, der
alleine ausreichen wiirde zu beweisen, welch hoher Stellenwert der Frau im
Islam zugedacht wird.

Der Islam geht jedoch noch einen Schritt weiter, indem er nach der
Feststellung der vollkommenen Gleichheit der beiden Geschlechter in ihrer

Menschlichkeit und den damit verbundenen Rechten eine Unterscheidung
beziiglich einiger anderer Rechte und Pflichten trifft. Und das ist der Grund

S

In der heutigen wirtschaftlichen und gesellschalllichen Situation der islamischen Linder
scheint dieses Recht eigentlich unwirklich, denn wir leben in einem traditionell geprigten Umfeld,
nicht aber in einem religidsen. Aber der Islam ist micht verantwortlich fir diese Entwicklung, die
seinem System und seinen Gesetzen enigegen siehen. Die Frau gebravchie diese Rechie zur Zeit des
Erscheinens des Islam, nachdem der Prophet diese formuliert hatte. Wir fordern heute diese Rechte
wieder ein, und verlangen das Verschwinden all jener Entwicklungen, die diesen Rechien im Weg
stehen, gleich ob dies dkonomische, soziale oder traditionelle nichi-islamische Elemente sind. Siche
auch "M'arakatu-t-tagalid” ( Der Kampf gegen die Tradition).
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fiir das Getése, das manche Fraucn auffithren, und mit ihnen einige
Intellektuelle und "Weltverbesserer”, von denen nur Gott alleine weill, wie
schr sie tatsichlich von der Absicht getrichen werden, dic Well zu
verbessern, oder ob nicht vielmehr die Absichi dahinter steckt, durch thre
"Reparatur” dic Frau zu eciner leichteren Beute fiir sich selbst und fiir dic
Gesellschafl zu machen.

Ehe wir nun im Detail auf jenc vom Islam getroffenen Unterscheidungen
eingehen, ist ¢s ratsam, erst einmal die gesamte Problematik in ihr wahres
Licht zu riicken, ihre hauptsichlichen korperlichen und seelischen Aufgaben
2u untersuchen und sodann die Meinung des Islam dazu aufzuzeigen.

Der Kernpunkt der Thematik befindet sich in der Frage: Haben wir es mit
einem oder mit zwei Geschlechtern zu tun, und haben sic ein und dieselben
oder unterschiedliche Aufgaben zu erfiilllen? Wenn nun die sogenannten
Feministinnen und ihre Anhingerschaft behaupten, dall es zwischen Mann
und Frau keinen Unterschied im Kdérperbau, der natiirlichen Veranlagung
und thren biologischen Funktionen gibt, so wird das Gesprich mit ithnen sich
AubBerst schwierig gestalten, Die Problematik der Gleichmachung der beiden
Geschlechter behandelte ich bereits ausfithrlich in dem Buch "Der Mensch
zwischen Materialismus und Islam" in dem Kapitel "Das Problem des
Geschlechts", und ich halte es fiir angebracht, einiges daraus anzufiihren :

(...) Dieser entscheidende Unterschied in den Zielsetzungen und Aufgaben ist
auch der Anlab fiir eine Differenzierung zwischen der Natur der Frau und
der des Mannes. Jeder ist so in der Lage, den prinzipiellen
Grundforderungen nachzukommen, denn die Natur hat ihn/sic mit allen
Voraussetzungen ausgestattet, die es mdglich machen, sich den
Anforderungen auf einfachste Weise anzupassen. Ich seche daher in dem
leeren Geschwiitz von einer maschinenartigen Gleichheit zwischen den
beiden Geschlechtern keinen Sinn! Die Gleichheit der Menschheit ist ein
natiirlicher und erforderlicher Umstand, denn Mann und Frau sind die
beiden Hilften der Menschheit und die beiden Seiten der Seele. Wie kann
jedoch Gleichheit in allen Lebensaufgaben erreicht und durchgefiihrt werden,
selbst wenn alle Frauen dieser Erde dafiir stimmen wiirden, und alle
Bestimmungen dafiir getroffen werden wiirden? Liegt es denn in ihrer
Macht, die Natur zu verkehren und den Mann dazu zu bringen, wie die Frau
die Mithén der Schwangerschaft, der Geburt und des Stillens zu tragen? Und
ist es denn moglich, daB es irgendeine biologische Aufgabe gibt, ohne dah
dazu auch eine spezifische kdrperliche und seelische Komponente geschaffen
wurde? Liegt es nicht in der Natur der Sache, daB die Spezialisierung eines
der beiden Geschlechter auf die Schwangerschaft und das Stillen auch in eine
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besondere Gefiihlswelt eingebettet sein muf, damit diese diffizile Aufgabe
iiberhaupt ertragen werden kann und man ihren stindigen Anforderungen
gewachsen ist? Die Mutterschaft ist in ihren noblen Eigenschafien, in ihren
feinfiihligen Titigkeiten, ihrer Ausdaver im Ertragen stindiger
Anstrengungen und ihrer genauen Beobachtungsfihigkeit eine einzige
seelische, nervliche und gedankliche Anpassung und Voraussetzung fiir
Schwangerschafi und Stillen. Diese einzelnen Komponenten passen derart
wunderbar zueinander und ineinander, dall es ecigenartig und fremd
erscheint, das eine ohne das andere anzutrefien.

Diese freundliche Zirtlichkeit der Gefiihle, dieser Reichtum an emotionalen
Bewegungen, der mit der ersten Beriihrung hervorbricht und sich nicht durch
dic Vernunft lenken liBt, dies sind unerliBliche Voraussctzungen der
Muiterschafi, dic mit den Anforderungen der ersten Kindheit im Einklang
stechen, die nicht Vernunft sondern unwillkiirliche Emotionen bendtigt.

Der Mann hingegen ist mit einer Aufgabe anderer Natur betraut, und er
wurde dafiir auf seine Weise ausgestattet .

[hm ist der Lebenskampf in der Aubenwelt zugedacht, gleich ob es sich dabei
um die Konfrontation mit wilden Tieren, mit den Naturkriften oder mit
einem Regierungssystem und wirtschaftlichen Bedingungen handelt. Er

schiitzt sich selbst, seine Frau und seine Nachkommen vor feindseligen
Einwirkungen,

Diese Aufgabe bedarf nicht des Gefiihls als Ursprungskraft, im Gegenteil
wiirde es ihr sogar schaden. Denn das Gefiihl kann sich von einem Moment
zum anderen einem neuen Ziel zuwenden. Dies entspricht den sich stindig
dndernden Anforderungen der Mutterschaft. Aber es ist weniger fiir eine
Arbeit geeignet, die Ausdauer, kithle Uberlegung und das Abwiigen von
Gewinn und Verlust erfordert. Ob es sich um das Erlegen einer Beute, oder
das Erstellen eines Wirtschafisplanes, oder um Regierungspolitik handelt,
diese Aufgaben bendtigen klare Vernunft. Aus diesem Grunde ist der Mann
seiner Veranlagung nach eher geeignet, diese Titigkeiten zu iibernehmen,
und scinem Beruf den proBeren Teil seines Denkens und seiner
Perstnlichkeit zu widmen. Das heit aber noch lange nicht, daf nicht auch
beide Geschlechter die Eigenschafien des anderen in sich tragen kénnen. So
mag cs durchaus Frauen pgeben, die sich ausgezeichnet dazu eignen, 1n
Regierungsgeschiifien oder im Gerichiswesen titig zu sein, wihrend es auch
Minner gibt, dic starken Gefiihlsschwankungen unterworfen sind und
ausgezeichnet den Haushalt fithren zu kénnen. Dies ist das durchaus reale
Ergcbnis  ciner  Vermischung  der  verschiedenen  geschlechtlichen
Eigenschaflien in ciner Persénlichkeil. Die Frage mull jedoch so gestellt
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werden: Kénnen alle diese Tétigkeiten, zu denen die Frau noch zusiitzlich zu
ihrer natiirlichen Disposition befdhigt ist, sie fiir die Erfiillung dieser ihrer
eigentlichen Aufgabe entschiidigen? Konnen sic ihr das Heim, die Kinder
und die Familie ersetzen? Noch mehr als das - kéinnen sie ithr den Wunsch
nach einem Mann an ihrer Seite vergessen lassen?

Sehen wir uns doch einmal an, wie der Islam die Unterscheidung zwischen
Mann und Frau betrachtet.

Das Herausragende am [slam ist, dab er ein realititsbezogenes System ist,
der die Natur des Menschen bericksichtigt, ihr gleichzeitig jedoch
entsprechende Grenzen setzt, um der Menschheit den ethischen Aufstieg zu
ermdglichen. Dabei gelangt sic zu beispielhaften Ergebnissen, aber es wird
dabei nie auf eine Verinderung der menschlichen Natur spekuliert, oder
darauf, daB eine solche Abweichung dem Menschen niitzlich sein kénnte,

So trachtet der Islam danach, Mann und Frau gleich zu behandeln in jenen
Bereichen, in denen sie von Natur aus gleich sind, wihrend er zwischen
thnen unterscheidet, wo von der Veranlagung her Verschiedenheiten zu
bemerken sind. Die Hauptpunkte dabei sind in der Erbverteilung und in der
Ubertragung der Familienfiihrung zu finden,

So sagt der Koran: "Der mdnnliche (Erbe) sall so viel wie den Anteil von
rwei weiblichen (Erben) erhalten." (4:11). Dies ist wahr, doch darf man nicht
dabei vergessen, daB der Mann fiir den Unterhalt der Familie verantwortlich
gemacht wird. Von der Frau wird nicht verlangt, daB sie irgendeinen Teil
ihres Vermogens hergeben miisse, sondern sie ist frei, ihr Geld auszugeben
wic es ihr beliebt (auber in Fillen, wo sie die einzige Erndhrerin einer
Familie ist, was im islamischen System ein sehr seltener Fall ist, da jedes
ménnliche Familienmitglied zur Unterstiitzung verpflichtet ist). Wo bleibt
also das Unrecht, die Uniterdriickung, von der dic Vertreter der totalen
Gleichberechtigung sprechen? Wenn die Frau, als Bevolkerungsgruppe
gesehen, ein Drittel des vererbten Vermdgens erhilt, um diesen Anteil einzig
und allein fiir sich selbst ausgeben zu kénnen, und auf der anderen Seite der
Mann zwei Drittel bekommt, um dies in erster Linie fiir scine Ehefrau (also
wieder fiir eine Frau), fiir seine Kinder und seine Familie auszugeben, dann
fillt es einem wohl sehr leicht, sich das Ergebnis auszurcchnen, wer am
Ende mehr von scinem Erbe profitiert. Wenn es einige Ausnahmefille gibt,
in denen Minner alleine Ieben und keine Familie griinden, so kann man sic
nicht zum Vergleich herzichen, da im Normalfall ein Mann sein Vermdgen
zum Aufbau einer Familie braucht, in der zumindest eine Frau, nimlich dic
Ehefrau, MitnutznieBerin ist. Nicht zu vergessen, dab diese Aufgaben von
ihm nicht aus Freiwilligkeit geleistet werden, sondern scine Verpflichlung
ihr gegeniiber sind, der er unbedingt nachzukommen hat, welchen Reichtum
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sic auch immer ihr Eigen nennen mag. Dem Mann steht in keinem Fall zu,
sich vom Kapital seiner Frau etwas anzueignen, es sei denn nach
gegenseitiger Absprache und Ubereinkunfi. Sollte der Ehemann seiner
Verpflichtung nicht nachkommen, so steht der Frau das Recht zu, ihn bei
Gericht anzuklagen, auch dann, wenn er ihrer Meinung nach nicht nach
seinen thm zur Verfiigung stehenden Milteln angemessen fiir sie sorgt. Das
Gencht entscheidet sodann iiber das Ausmal der Unterhaltszahlung, bzw.
erteilt ihr das Recht zur Scheidung. Welche Bedenken in bezug auf das
Erbteil der Frau bleiben also noch iibrig? Sind Sie, verehrter Leser, immer
noch der Meinung, dab es gerecht wiire, der Frau und dem Mann unter
diesen Umstinden den gleichen Erbanteil zuzusprechen?

Rufen wir nochmals in Erninnerung, daf es sich hier um den Anteil an
vererbtem Vermdgen handelt, also um Kapital, das ohne perséinliche
Anstrengung und Arbeit dem einzelnen zugeteilt wird, und dabei verhiilt sich
das Ausmal proportional zu den auferlegten Verpflichtungen des einzelnen.
Was aber erarbeitetes Besitztum anbelangt, so gibt es keine Unterscheidung
zwischen den Geschlechtern, weder im Arbeitslohn noch im Gewinn aus
Handelsgeschiifien und #hnlichem. Hier wird ein wviéllig anderes Mab
angelegt, ndmlich das der Ansirengung und der daraus folgenden
Entlohnung. Daher gibt es also auch keinerlei Zweifel an der Stellung der
Frau im Islam, und das Gerede davon, dab die Muslimin nur halb so viel
wert sei, wie der Muslim, stellt sich als haltloser Unsinn heraus!

Ebenso ist auch die Tatsache, daB die Zeugenaussage von zwei Frauen wie
die von einem Mann gewertet wird, nicht Ausdruck dafiir, daff die Frau nur
die Hilfte eines Mannes ausmachen wiirde. Diese Bestimmung wurde nur als
Vorsichtsmainahme erlassen, um eine genaue wund verliBliche
Zeugenaussage gewihrleisten zu konnen, gleich ob es sich dabei um eine
Aussage fiir oder gegen den Angeklagten handelt. Da die Frau iiber eine
gefiihlsbetontere Anlage verfiigt, die sie eher dazu veranlassen kann, sich
von den Umstinden einer Gerichisverhandlung beeinflussen und ablenken zu
lassen, stellt man ihr eine zweite zur Seile, um sie dadurch an die Wahrheit
zu erinnern. Es kann sich bei der unter Anklage stehenden Person um eine
schone Frau handeln, die die Eifersucht der Zeugin erregt und so ihre
Aussage beeinfluft. Oder um einen charmanten jungen Mann, dem sie sich
hingezogen fiihlt, oder fiir den sich ihre miitterlichen Gefiihle regen mégen,
so wird die Anwesenheit einer zweiten Frau die Wahrheit doch ans Licht
bringen, da sich zwei Frauen selten auf den gleichen "Abwegen" treffen
werden. Es gibt aber genausogut auch Angelegenheiten, fiir die nur eine
erfahrene Frau angehornt wird, deren Fachurteil sozusagen gebraucht wird.
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Was nun die Filhrungsposition anbelangt, so zwingt uns dic Realitiit dazu,
anzuerkennen, daB auch fiir dic Zusammenarbeit zwischen Mann und Frau
cine allgemeine Leitung nétig 1st. Die Menschheit ist sich dariber einig, dai
es fiir jedes System einen verantwortlichen Préisidenten geben muB, da sonst
Anarchie und Aufruhr an der Tagesordnung wiren, die der Allgemeinheit
nur Verluste bringen wiirden. Es kénnen beziiglich der filhrenden Position in
der Familie drei Moglichkeiten in Betracht gezogen werden: Es kann
entweder der Mann diese Position ergreifen, oder die Frau, oder beide
iibernehmen sie gleichzeitig,

Die dritte Moglichkeit kénnen wir sofort zur Seite legen, da die Erfahrung
gezeigt hat, daB der Einsatz von zwei Dircktoren fiir die gleiche Sache
letztenendes genauso viel Unordnung schaffi, wie wenn es gar keinen
Verantwortlichen gibe. Der Koran meint zu diesem Thema: "Gdbe es in
(Himmel und Erde) Gotter aufier Allah, dann wdren wahrlich beide dem
Unheil verfallen." (20:21), "...sonst wiirde jeder Gott mit sich fortgenommen
haben, was er erschajfen hdtte, und die einen von ihnen hdtten sich sicher
gegen die anderen erhoben.” (23.91)

Die Psychologie sagt uns, daB Kinder, die im Schatten zweier gleich starker
Elternteile erzogen werden, die einander um die Vorherrschaft konkurneren,
unter starken Komplexen und seelischen Schiicen leiden.

Es bleiben also noch zwei Mdglichkeiten. Wir kénnen zu Beginn die
folgende Frage stellen: "Welche Eigenschall ist eher geeignet, eine filhrende
Position zu fibernehmen, die Vernunft, oder das Gefiihl?" Die zu erwartende
Antwort wird lauten, dab die Vernunft die geeignete Kraft zur Erledigung
dieser Aufgabe ist, da sie regelt und ordnet, ohne Emotionen die Uberhand
zu lassen. So ist der Mann in seiner Natur eher pridestiniert, den
Lebenskampf in der AuBenwelt durchzustehen, und seine Taten und deren
Folgen mit Verantwortung und Ausdauer zu tragen. Die Frau sclbst verachtet
im allgemeinen den Mann, der ihr unterlegen ist, den sie nach ihren
Wiinschen formen und leiten kann. Wenn man nun behaupten will, dab dies
von der traditionsgemifen Erziechung herriihrt, die Handlungen und
Empfinden der Frau von ihr unbemerkt beeinflut, so mége man sich die
amerikanische Frau vor Augen halten, die die vollige Gleichstellung mit dem
Mann erreicht und ihre sclbstindige Perstnlichkeit verwirklicht hat, und die
sich trotzdem von neuem dem Mann unterworfen hat. Sie ist diejenige, die
ihn herausfordert, ihn aufreizt, ihn freundlich stimmen will, seine starken
Muskeln und die breite Brust bewundert, um sich schlieflich daran zu
lehnen, nachdem sie sich seiner Stiirke im Vergleich zu ihrer Schwiche
versichert hat.

Man kann auch beobachten, daB die Frau den Gedanken an die
Fithrungsposition innerhalb der Familie hauptsichlich in der Anfangszeit
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ithrer Ehe pflegt, in der sie noch nicht mit den stindigen Anstrengungen und
der nervlichen Anspannung der Kindererzichung beschéftigt ist. Sobald diese
Arbeit jedoch begonnen hat, ist oft ihr geistiger und nervlicher Energievorrat
sechr rasch erschopft, und es verlangt sie nicht mehr nach zusitzlicher
Verantwortung,

Das bedeutet jedoch nicht, daB der Mann sich die Frau untertan machen darf.
Denn die Leitung der Familienangelegenheiten kann nicht auf die
Zusammenarbeit und die gegenseitige Beratschlagung verzichten, sondern
ganz im Gegenteil baut sich eine erfolgreiche Leitung nur auf gegenseitigem
Entgegenkommen und fortgesetztem Miteinanderfithlen und -denken auf.
Alle Anweisungen im Islam zielen auf das Finden dieses Geistes innerhalb
der Familie ab, auf eine alles iiberragende gegenseitige Liebe und auf das
Verstindnis zwischen den Familienmitgliedern. Im Koran heibt es:
“Verkehrt in Billigkeit mit ihnen." (4:19), wihrend der Prophet sagte: "Der
Beste unter euch ist derjenige, der am besten zu seiner Familie 1st.”
(iiberliefert von At-Tirmidhi). Die Beurteilung der Taten des Mannes richtet
sich daher nach der Weise, wie er seine Frau behandelt. Er kann unmoéglich
in dieser Position versagen, ohne nicht auch in anderen Bereichen des
Lebens auf Abwegen zu wandeln,

Gerade die sogenannten offiziellen Beziechungen innerhalb der Familie sind
cin ausreichendes Feld fir MibBverstindnisse und Fehlurteile, die eine
ausfithrlichere Behandlung verdienen,

Einige dieser MiBverstindnisse finden sich im Verstiindnis der Pflichten der
Ehefran gegeniiber ihrem Ehemann, andere fallen in den Bereich der
Scheidungsangelegenheiten oder des Themas Polygamie.

Ich bin der Ansicht, daf gerade die Ehe eine sehr persinliche Angelegenheit
ist, und dab sie sich, wiec alles, was sich zwischen zwei Persongn abspielt, in
erster Linie an einem persénlichen MabBstab orientiert, und sie besonderen
seelischen, geistigen und korperlichen Umstinden der beiden beteiligten
Personen unterliegt, der ecine Bewertung durch ein allgemeingiiltiges
"Gesetz" Huberst erschwert. Es gibt Ehepaare, die in Ubereinkunft und
Harmonie lcben, jedoch muB dics nicht unbedingt durch Wahrung des
Anstandes zustandekommen. Man kann auch andere treffen, bei denen erst
dann Ubecreinkunft und Licbe einkehrt, wenn vorher ein handfester Streit
vorausging, bei dem sowohl in Wort als auch vielleicht in der Tat die
Grenzen iberschritten wurden. Im umgekehrien Sinn findet man Ehen, in
denen man Zwicspalt und Uncinigkeit findet, ohne dab das Aufbegehren der
Ehefrau oder das Fchlverhalien des Ehemannes die Schuld dafiir triigl. So
kann cs geschchen, daB jeder cinzelne der Ehepartner fiir sich ein
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vorbildlicher Mensch ist, die beiden jedoch trotzdem nicht zueinander
passen, obwohl sie michts unversucht lieben, sich zu einigen und einander
besser zu verstehen.

Und doch braucht man einen allgemeinen Gesetzesrahmen, der die
Ehebeziehungen regelt, denn ein System kann nicht davon ausgehen, das
gesamte  menschliche Leben 2zu wumfassen, und dann eine
Lebensangelegenheit von solcher Wichtigkeit auferhalb stehen zu lassen.
Zumindest miissen allgemeine Grenzen festgelegt werden, die der einzelne
nicht iberschreiten darf, wihrend die Betreffenden innerhalb dieses
Rahmens freie Hand iiber ihre personliche Lebensgestaltung besitzen.

Im Normalfall, wenn die Menschen in Liebe und Einigkeit leben, werden sie
keine Zuflucht beim Gesetz suchen miissen. Ein erfolgreiches Eheleben wird
sich wohl kaum an Gesectzestexten orienticren. Keiner der Ehepartner wird
legislative Bestimmungen studieren, um dann genan nach seinem Wortlaut
vorzugehen. Der Erfolg einer Ehe wird vielmehr in der Ubereinstimmung der
Gemiiter, im Zusammentreffen der beiden Perstnlichkeiten zu einer
gemeinsamen seelischen Einheit, in der gegenseitigen Bindung der beiden
zueinander liegen. Die Ehe wird mehr durch die Liebe peprigt sein, die zwei
Herzen in der einen oder anderen Weise zusammenfiihrt, die vielleicht nicht
immer als "gerecht” oder "ausgewogen” fiir beide Seiten erscheinen mag, die
jedoch trotzdem ein gliickliches und erfiilltes Leben der beiden erméglicht.

Wenn sich aber Meinungsverschiedenheiten oder Uneinigkeiten zeigen, dann
suchen wir nach Gesetzesiexten und lassen uns durch sie leiten, um den
Streit zu schlichten.

Vom Gesetz wird verlangt, daB es beide betroffenen Teile gerecht und ohne
Bevorzugung behandelt. Auberdem muB es so weit wie méglich alle
eventuellen Fille und Geschehnisse so put wie méglich abdecken kdnnen,
obwohl dies weder durch ein noch so ausgereifies oder weitgreifendes Gesetz
erreicht werden kann, noch der wortwortliche Gesetzestext fiir jeden Fall
anwendbar ist. :

Blicken wir nun auf das islamische Gesetz und auf dic Seite der
Verpilichtungen der Ehefrau, da dies der wesentliche Stein des Anstobes ist.
In diesem Zusammenhang interessieren uns drei wesentliche Fragen:

1.) Sind diese Verpflichtungen ungerecht oder zu hart?

2.) Handelt es sich dabei um einseitige Pflichten, denen keine Gegenleislung
von der anderen Scite gegeniiberstehen?

3.) Sind dies "ewig" bindende Verpflichtungen, aus denen die Frau keinen
Ausweg mehr findet, wenn sie danach verlangt?
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Die Frau ist in der Hauptsache zu Dreierlei verpflichtet:

Sie mufl ihrem Mann folgen, wenn er sie zum Beischlaf auffordert, sie darf
niemanden ohne seine Erlaubnis in sein Haus einlassen, und sie iibernimmt
wiithrend seiner Abwesenheit die Verantwortung iiber sein Heim.

Gerade in der Beaniwortung der ersten Thematik sind wir zu unverbramter
Offenheit verpflichtet. Die korperliche Veranlagung des Mannes verlangt in
bestimmien Zeitabschnitien nach Entladung der Samenfliissigkeit. Gerade in
jungen Jahren ist sein sexuelles Verlangen stirker, und er ist in der Lage,
seine Befriedigung auch rein korperlich mehrfach zu erlangen. Die Frau
hingegen ist auch in ithrem Triebempfinden tiefgreifender veranlagt und
trachtet nach der Erfiillung ihrer Wiinsche nicht nur in kérperlicher
Hinsicht, sondern sic bezicht im allgemeinen auch ithre ganze Seele, 1hren
Geist und Kérper mit ein. Die Ehe regelt neben den geistigen, seelischen,
wirtschafilichen und sozialen Komponenten eben auch dieses Triebleben.
Welchen Ausweg gibt es fiir den Ehemann, wenn er bei seiner Frau keine
kérperliche Erfiillung finden kann, weil sie sich ihm verwehrt? Sell er den
verbotenen Weg pgehen und auberhalb seines ehelichen Heimes danach
suchen? Weder darf die Gesellschaft solches dulden, noch wiirde die Ehefrau
einer solchen "Losung" zustimmen, denn sie wiirde es sicher nicht
akzeptieren, dab sie ihren Mann, sei es kdrperlich oder auch seelisch mit
einer Konkurrentin teilt. Es kénnen drei Situationen auftreten, die die Frau
dazu veranlassen, dem Ruf ihres Mannes nicht zu folgen:

1.) Sie haBt ithren Mann und kann daher einer kérperlichen Vereinigung nur
mit Abscheu gegeniibersichen.

2.) Sie liebt ihren Mann, verabscheut jedoch jede sexuelle Anndherung im
allgemeinen und versucht daher, ihr auszuweichen. Dies ist zwar eine seltene
Verhaltensweise, die durch psychische Schiiden verursacht ist, jedoch ist sie
eine Realitiit des menschlichen Lebens,

3.) Sie liebt ihren Mann und ihr Ausweichen ist nur ¢ine momentane
Erscheinung.

Der erste genannte Fall ist eine andauernde Erscheinung, die sich weder auf
einen bestimmien Zeitpunkt noch auf eine bestimmte Titigkeit bezieht, und
nach der Trennung der Ehepariner verlangt. Die Frau besitzt in mehrerer
Hinsicht Mittel und Wege, dies zu erreichen, worauf wir noch
zuriickkommen werden.

Auch der zweite genannte Fall ist eine andavernde Hemmnis, deren Ursache
nicht in der Forderung des Ehemannes zu finden ist. Der Ausweg kann nur
in einem gegenseitigen Abkommen der beiden Ehepartner bestehen, bel dem
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entweder der Ehemann bereit ist, auf sein Recht zu verzichten, oder die Frau
sich bereit erkliin, ihre Abscheu dem Mann zulicbe zu ziigeln, um eine
Trennung zu verhindern. Sollte kein gegenseitiges Abkommen moglich sein,
50 bleibt nur eine einvernchmliche Scheidung als letzter Ausweg. Das Gesetz
verpflichtet jedoch die Frau zum Gehorsam, falls ihr Ehemann auf die
Erfillung seiner Rechte bestehen sollte, nicht um die Frau unter Zwang zu
scizen oder zu demiitigen, sondern weil die Ehe in ihrer Natur auch die
Erfiillung des Trieblebens umfassen soll. AuBerdem soll der Gatte, wie
bereits erwihnt, davon abgehalten werden, eine charakterliche Verfehlung zu
begehen, bzw. eine Ehe mit einer zweiten Frau zu schlieBen, was auch sicher
nicht den Wiinschen der Frau entsprechen wiirde. Aber sie ist nicht
gezwungen, diesen Zustand widerspruchslos zu akzeptieren, falls sie dazu
nicht mehr in der Lage scin sollte, oder die Liebe zu ihrem Ehemann
aufgrund dieser Probleme bereits in Abneigung umgeschlagen wiire. Dann
besitzt sie das Recht zur Auflosung der Ehe,

Die dritte Situation ist zeitlich begrenzt, und ihre Lasung ist leicht zu
erreichen. Dieses zeitweilige Ausweichen der Ehefrau mag durch Ermiidung,
schlechte Laune oder Langeweile ausgeltst scin, oder einfach dadurch, dab
sic in Gedanken gerade mit anderen Dingen beschéftigt ist. Etwas pgeistige
und korperliche Aufmerksamkeit und zirtliche Zuwendung kénnen solche
Erscheinungen zum Verschwinden bringen. Aus diesem Grund wies der
Prophet seine Gefiihrten an, sich ihren Ehefrauen in liebevoller Weise zu
nihern und sie zu liebkosen und zu verwthnen, um erstens diese Beziehung
iiber eine rein tricbbestimmte kérperliche Handlung zu erheben und sie zu
einem Erleben der Vereinigung von Geist, Seele und Kérper zu machen, und
zweitens um etwaige Storfaktoren zum Verschwinden zu bringen.

Verhiilt es sich jedoch so, dafl die Frau den Wunsch nach ehelichem Verkehr
hat, und der Mann sich aus irgendeinem Grund weigert, so wird sie keinen
Weg unversucht lassen, thn umzustimmen. Diese Situation trifft jedoch
besonders in den jungen Jahren der Ehe selten zu, und das Gesetz, das die
Frau zum Gehorsam gegeniber dem Gatten auffordert, verpflichiet
andererseits den Ehegatten ebenso dazu, der Aufforderung sciner Frau Folge
zu leisten. Sollte er dazu jedoch nicht imstande sein, so hat die Frau das
Recht, die Trennung zu fordern. So ersehen wir daraus, dab die
Verpflichtungen beiderseits liegen, und es sich dabei weder um eine
Benachteiligung der Ehefrau handelt, noch um eine Verletzung ihrer
Persdnlichkeit.
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Die zweite Verpflichtung lautet, dab es der Frau nicht gestattet ist, jemanden
in Abwesenheit des Mannes gegen seine Anweisungen ins Haus #u lassen.
Die Weisheit dieser Vorschrift liegt darin, daBl es oft zu
Auseinandersetzungen oder gar zum Bruch einer Familie kommt, nur weil
sich fremde Personen mit schlechten Ratschligen oder unniitzem Gerede
zwischen die Eheleute driingen. Wenn der Ehemann solches bemerkt und
von seiner Frau verlangt, daB sie cine bestimmie Person nicht mehr in das
Haus cinlidBt, die Frau sich aber gegen die Anweisung ihres Gatten verhiilt,
dann wird die unruhestifiende Quelle erhalten bleiben und eine Ubereinkunft
der beiden wird unméglich gemacht. Diese Malbnahme wird daher zum
Schutz der beiden Eheleute getroffen, nicht zuletzt, da aus dieser
Vereinigung auch Kinder hervorgehen, die nach Fiirsorge verlangen und ¢in
ausgeglichenes Familienklima brauchen, das nicht durch Streit und Zweifel
vergifitet wird, und psychisch kranke Jugendlichec bzw. Erwachsene
hervorgehen 1abt.

Nun mégen vielleicht einige fragen, warum nicht auch der Ehemann
verpflichtet wird, Menschen, die seiner Frau mibBfallen, nicht in sein Heim
einzulassen. Im Normalfall werden pgegenseitiges Verstindnis und
Zuneigung diese Problematik zu ziigeln wissen. Jedoch fiir den Fall, dab dies
bereits unméglich geworden ist, greift das Gesetz ein, das sich in seinen
Bestimmungen nach den hauptséichlich vorkommenden Situationen richtet.
Daher miissen wir daran erinnern, dab Ausbriiche der Frau vorwiegend
emotionell und nicht rationell begriindbar sind. Meist ist eine persdnliche
Eifersucht der Grund fiir das Ausweichen der Ehefrau gegeniiber der
Schwiegermutier, den Schwestern des Gatten oder anderen weiblichen
Verwandten. Den Ehemann hier an die Erfiillung der Wiinsche sciner
Ehefrau zu binden, wire keine Auflage, die dem Vorteil dienen wiirde,
sondern die Erfiillung von Rachegeliisten der Frau, denen man kein
Entgegenkommen zeigen sollte.

Ich meine damit nicht, daB immer der Ehemann im Recht sein mub, denn er
kann sich leicht zum Kind verwandeln und sich durch so manche List lenken
lassen. Ebenso denke ich auch nicht, dab die Frau immer im Unrecht sein
mubB, denn wvielleicht flichtet sie’ zu Recht vor jemand bestimmien, der
tatsdchlich daraufhin arbeitet. dic Ehe zu zerstdren. Aber, wie bereits
erwihnt, hill sich das Gesetz an die Mehrheit und richtet sich nach der
natiirlichen Veranlagung des Menschen, die bestimmt, daB der Mann mehr
durch den Verstand geleitet wird als die Frau. Trotzdem bleibt der Weg fiir
die Frau in jedem Fall gediTnet, wenn sie der Meinung ist, dab die Situation
fiir sic untragbar geworden ist. und sie kann die Trennung verlangen.
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Die dritte Bestimmung, die die Ehefrau dazu verpflichtet, auf das Vermogen
und Anschen ihres Mannes in seiner Abwesenheit zu achten, ist wohl eine
verstindliche und natiirliche Angelegenheit, ilber die kaum jemand zu
diskutieren gedenkt. Es handelt sich dabei um eine gemeinsame
Verpflichtung, die Mann und Frau auf gleicher Ebene vereint. '

* x ¥

Gehen wir nun zum nichsten Thema iber, nimlich der Situation 1im Falle
eines offensichtlichen Fehlverhaltens (nuschuz) von seiten der Frau und des
Mannes. Hier gibt es Unterschiede zwischen Mann und Frau hinsichtlich der
Mabnahmen, die zur Abhilfe eines groben Fehltritts erlaubt sind. Sie werden
durch folgenden Koranvers beschrieben: "Und jene, deren Widerspenstigkeit
ihr befiirchtet: ermahnt sie, meidet sie im Ehebett und schlagt sie! Wenn sie
euch dann gehorchen, so sucht gegen sie keine Ausrede.” (4:34)

Es ist wichtig, die stufenférmige Steigerung der geschilderten Mafinahmen
zu bemerken, ehe man beim Schlag - der nicht gewalttitig sein darf -
angelangt. Unsere Aufgabe kann es nicht sein, die vielen Male zu
dokumentieren, in denen dieses Recht mifibrauchi wurde, denn kein Recht
auf dieser Welt ist davor gefeit, im schlechten Sinne ausgelegt und
angewandt zu werden. Das kann nur durch eine hervorragende Charakter-
und Seelenschulung verhindert werden, und dies ist wiederum eine
Angelegenheit, die der Islam auf keinen Fall versiiumt oder vernachliissigl.
Unsere Aufgabe ist es, den Sinn dieses Rechts und sein positives Wirken fiir
den Zusammenhalt und das Werden der Familie zu erliutern.

Jedes Gesetz oder System verlangt nach einer Autoritit, dic
Gesetzesiibertreter zur Rechenschaft zieht und sie wieder auf den rechten
Weg zuriickleitet, bzw. dic Konsequenzen bestimmi, denn sonst wire ja alles
nur wertlose Tinte auf Papier. Die Ehe ist eine Einrichtung zum Wohle der
Gesellschaft und der beiden Ehepartner zur gleichen Zeit, und es isl
notwendig, dall das Gesetz dafiir sorgt, den hichsten Grad an Vorteilen fiir
alle Beteiligten zu verwirklichen, Solange in der chelichen Bezichung
Ubereinkunft und gegenseiliges VerstAndnis herrscht, werden die Vorteile
aller gewihrleistet, ohne daf das Gesetz einschreiten miibte. Doch sollten
Zweifel und Auseinandersetzung Plalz greifen, dann gilt es, Schaden fiir dic
Gesellschafi, bzw. fiir die Ehepartner und vor allem auch fiir die Kinder, dic
aus dieser Verbindung hervorgehen, zu verhindern, denn sic sind dic
zukiinftige Erwachsenengencration, an der man nicht achtlos vorbeischen
darf.
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Wenn nun also die Gattin die Verursacherin solcher Gefahren wird, wer soll
dann dic Aufgabe iibernchmen, sie wieder auf den rechien Weg
zuriickzufithren? Das Gericht etwa? Die Einmischung 6ffentlicher Instanzen
in die Privatangelegenheiten von Mann und Frau filhrt meist eher zu einer
Ausweitung der Auseinandersetzung, die vielleicht nur eine zeitweilige oder
momentane Problematik darstelll. Dadurch wird die Beziehung einer
villigen Zerriittung ausgesetzt, da ein solches Vorgehen den Stolz des
betroffenen Partners verletzt, der sich bemiiBigt fiihlt, an seinem Standpunkt
festzuhalten, auch wenn er im Unrecht ist. Das Gericht sollte also nur im
dubersten Notfall einschreiten, wenn alle anderen Vermittlungsbemiihungen
gescheitert sind.

Es wiire auflerdem gegen jede Vernunfi, bei jedem alltiglichen Streit sofort
die Gerichte einschalten zu wollen, denn wie viele Auseinandersetzungen
ereignen sich tagtaglich, die sich genauso schnell wieder 18sen, wie sie
auftauchten? Man wiirde in diesem Fall fiir beinahe jeden Haushalt ein
eigenes Gericht bendtigen, das Tag und Nacht in Bereitschaft steht!

Es ist also kein Zweifel daran, daB es einc sozusagen "ortsgebundene”
Instanz geben muB, die damit beauftragt ist, die aufiretenden
Schwierigkeiten zu regeln. Dieses Amt wurde dem Mann ibertragen, da er
letztendlich die Verantwortung fiir seine Familie und sein Heim trigt. Die
Vorgangsweise beginnt mit der freundlichen Ermahnung, die die Irrende
wieder zuriickfiihren soll, ohne ihren Selbststolz zu verletzen. Wenn diese
Methode versagt, so geht man zur nichsten iber, die darin besteht, den
Verkehr mit der Ehefrau einzustellen. Dies ist eine Mallnahme, die die Frau
seelisch tief trifft, da sie ihrer Natur gemab sich gerne ihrer Schénheit und
threr Verfilhrungskunst bewuBt ist, mit der sie thren Mann fiir sich
einnimmt, die aber auch manchmal der Grund fiir ein Fehlverhalten der Frau
sein mag. Wenn der Mann sich nun des Sexualverkehrs mit seiner Frau
enthilt, so bedeutet dies die MiBachtung dieser weiblichen Krifte, was die
Frau von ihrer Widerspenstigkeit heilt und sie wieder zur Vernunft bringt.
Wenn auch diese Methode nicht den gewiinschiten Erfolg bringt, so haben
wir es mit einer aggressiven Form von Trotz oder Widerstandes zu tun, dem
als letzter Versuch der Schlag entgegengesetzt wird. Jedoch darf damit nicht
eine kérperliche Verletzung gemeint oder bewirkt werden, es soll damit
vielmehr eine symbolisch crzieherische Mafnahme gesetzt werden, was in
der Schari‘a als ghair mubarrih (nicht quilend, verletzend, Schmerz
verursachend) definiert wird. Hier wird nun der Vorwurf nach Ehrverletzung
der Frau und Roheit beziiglich ihrer Behandlung laut. Aber hier muf daran
erinnert werden, daf diese MaBnahme erst dann eingesetzt werden darf,
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wenn alle anderen VersShnungsversuche versapgt haben. Auf der anderen
Seite muB hier auch einmal gesagl werden, dab es psychische Storungen gibt,
die nur auf eine solche Art der Behandlung reagieren.

Normalfille jedoch gelangen micht bis zu dieser eher, als krankhafi zu
bezeichnenden, Grenze, und daher ist diese Methode auch nicht
anzuwenden. Das Schlagen im Affekt oder als grundsitzliche Methode der
"Verstiindigung” ist auf keinen Fall gestattet, sondern ¢s ist darunter nichis
anderes als ein letztes mogliches Moment zu verstchen, was auch im
Koranvers in seiner stufenformigen Steigerung zum Ausdruck kommt. Der
Prophet verbot den Ménnern eindeutig, dieses Recht anders als im dubersten
Notfall, in dem keine andere Methode mehr Erfolg verspricht, zu verwenden,
und er sagte: "Niemand von euch darf seine Frau wie eine Magd schlagen,
und am Ende des Tages sich mit ithr vereinigen.”

Wenn der Mann sich in schwerer Weise vergeht, so unterscheidet sich die
Rechtslage: "Und wenn eine Frau von ihrem Ehemann rohe Behandlung oder
Gleichgiltigheit befiirchtet, so soll es keine Siinde fiir beide sein, wenn sie
sich auf peziemende Art miteinander versdhnen; denn VersGhnung ist gut."
(4:128). Einige werden nun sofort nach der wvollkommenen
Gleichberechtigung rufen! Es handelt sich hier jedoch um eine
Angelegenheit, die der Realitlit entspricht und der natiirlichen
Veranlagungen der Menschen, und nicht um eine beispielhafie These der
Gleichberechtipung, die in Wahrheit der Grundlage entbehrt. Welche Frau
auf dieser weiten Erde hilt es fiir mdglich, dab sie ihren Ehemann schldgt
und danach weiterhin bei ihm bleibt und vor ihm Achtung besitzt?

Das entscheidende Moment ist, dab die Schari‘a die Frau nicht dazu zwingt,
das Fehlverhalten ihres Ehemannes zu akzeptieren und widerspruchslos zu
ertragen, sondern ihr das Recht zur Trennung gibt.

* ¥ k

In allen vorhergehenden Situationen sahen wir:

1.) Die Verpflichtungen der Frau gegeniiber dem Ehemann sind keineswegs
willkiirlich festgesetzt, sondern haben das Allgemeinwohl im Auge, das die
Frau direkt und indirekt miteinbezieht.

2.) Den meisten Pflichten der Ehefrau steht ein mindestens cbenso
gewichtipes Gegenstiick auf seiten des Ehemannes gegeniiber. In den
wenigen Fillen, in denen dem Mann mehr Rechte als der Frau zugesprochen
wurden, nahm man Ricksicht auf die natirlichen vorgegebenen
Eigenschafien der Menschen, und es wurde damit weder die Demiitigung
noch die Unterdriickung der Frau beabsichtigt.
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3.) Als Gegengewicht zu den Mbglichkeilen des Mannes wurde der Frau das
Recht auf Trennung eingerdumt, wenn sie das Gefiihl hat, unterdriickt zu
werden oder die Last nicht auf sich nehmen zu kénnen. Auf diese
Méglichkeit wiesen wir bereits einige Male hin, mit der Erwidhnung, dab dies
der reelle Weg der Frau sei, Angelegenheiten, die sie nicht ertragen kénne,
abzuwehren. Dies kann auf dreierlei Weise vor sich gehen: Die Frau kann
das Recht der Scheidung im Heiratsvertrag fiir sich festlegen (dies wurde
vom Gesetz her als gegebene Miglichkeit festgelegt, doch ergreifen sie nur
wenige Frauen tatsichlich), oder sie verlangt die Scheidung von ihrem
Mann, da sie es nicht mehr ertragen kann, mit ithm zusammen zu leben
(manche Gerichte halten sich nicht an diese Méglichkeit, obwohl dies vom
Propheten festgelegt und angewandt wurde; die einzige Bedingung, die daran
gekniipft wird, besteht darin, daB dic Frau ihre Brautgabe wieder
zuriickgeben mub, was eine gerechte Verfiigung ist, denn derjenige, der die
Scheidung betreibt, sollte auch die Verluste tragen), oder sie verlangt die
Scheidung, jedoch mit dem Unterschied, dab sie aufgrund der schlechten
Behandlung durch den Ehemann ihre Brautgabe behilt und er auch den
Unterhalt fiir sie bezahlen muB. Die Frau mub jedoch ihre Anklage beweisen
konnen, und die Gerichte gehen sehr genau bei der Beurteilung dieser
Beweise vor, da sich aus Erfahrung zeigt, daB so manche Klage durch allerlei
angewandte List unterstiitzt wurde. Sollte sich jedoch die Aussage der Frau
bestiitigen, so wird zu ithren Gunsten entschieden. Dies sind die Walfen der
Frau gegen die Macht des Mannes, die sich am Ende doch gleichberechtigt
gegeniiberstehen.

¥ ¥ ¥

Nun sind wir bereits beim Thema der Scheidung angelangt, um das sich eine
Vielzahl von Geschichten rankt, die alle Erschwernisse aufzihlen, die im
Zusammenhang damit aufireten kénnen, angefangen von der Vertreibung der
Frau und den Kindern bis zu den Kimpfen vor Gericht, die kein Ende zu
nehmen scheinen.

Eine Frau, dic in threm Heim lebt, oder besser gesagt sich abhetzt zwischen
eincm S#ugling, den sie zu stillen hat und einem anderen, dessen Erziehung
sic ebenfalls zu bewerksielligen hat, die noch dariber hinaus die
Forderungen ihres Ehemannes zu erfilllen sucht, wird eines Tage durch den
Standesbeamicn ibcrrascht, der ihr die Scheidungsurkunde aushandigt.
Warum das? Weil sich cine plotzliche Wandlung in der Seele des Gatten
ercignet hat: Er sah cinc andere Frau, die ihm schoner erschien, als seine
Frau, oder weil er cinfach die "Routing” satt hatte und sich etwas Necues
sukommen lassen wollte, oder weil er von seiner Fran etwas verlangt hatte,
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was sie aus Miidigkeit oder Faulheit verweigerte! Was ist der Weg, um die
Minner daran zu hindern, dieses gefiihrliche Instrument zu miBbrauchen
und die Persénlichkeit einer treuen, geduldigen Frau zu verletzen, oder ein
gemiitliches Familienheim zu zerstdren, in dem die Kinder in Geborgenheit
aufwachsen?

Es gibt keinen Zweifcl daran, dall diese Beispiele tatsiichlich vorkommen,
und daB die traurigen Geschichten, von denen die Leute berichten, der
Wahrheit entsprechen, aber was ist das Heilmittel gegen diese MiBstinde?
Liegt die Losung in der Abschaffung der Scheidung? Was geschicht dann
mit den iibrigen Fillen, die durch diese MaBnahme zu Schaden kommen
wiirden, von denen man aus katholischen Landern, in denen die Scheidung
nicht erlaubt ist, nur allzu gut Bescheid weill? Bleibt das Heim denn noch ein
Zuhause fir beide, wenn jeder dem anderen mit Abscheu und Hab
gegeniibersteht und beide das Leben miteinander nicht mehr ertragen
kénnen, trotzdem aber durch eine ewige Kette miteinander aus der es kein
Entrinnen mehr gibt, verbunden sind? Ist es richtig, dab dann der Mann sein
Gliick bet einer Geliebten sucht, um seinem Trebleben nachzukommen,
wihrend die zuriickgelassene Ehefrau sich nach der gleichen Maglichkeit
umsicht? Und wird es den Kindern in einer solchen Verbindung und in
dieser verzweifelten Atmosphire mdglic. gemacht, ohne Schaden
aufzuwachsen? Das Entscheidende ist doch nicht nur, daB sic im Schol der
Eltern bleiben, sondern ausschlaggebend ist die Atmosphire, in der sie
aufwachsen. Wie groB ist doch die Zahl der psychisch Geschédigten, deren
seelische Krankheiten im Zusammenleben mit den Eltern Ursache hatten, die
sich stindig im Streit miteinander befanden!

Wie wverhilt es sich mit der Behauptung, dab das Gericht durch sein
Eingreifen das Recht des Mannes zur Scheidung einschriinken bzw. lenken
wiirde? In Wahrheit bedeutet dies, daf das Aussprechen der Scheidung durch
den Mann nicht rechtsgiiltig ist, sondern erst der Spruch des Genichis. Es
sendet nach einem Verireter von der Seite des Mannes und einem von der
Seite der Frau, befragt sie zum Sachverhalt, dem Ehemann wird nahegelegl,
sich alles nochmals genau zu dberlegen und scinc Entscheidung
gegebenenfalls zuriickzunchmen. Sollten jedoch alle Bemithungen nicht zum
Erfolg fiithren, so wird die Scheidung vom Gericht ausgesprochen, und so
wird von offizieller Instanz, nicht vom Ehemann, die Ehe fir getrennt
erklart.

Diese MaBnahmen werden aufgrund der Voraussetzungen, dic sich in der
Schari‘a finden, getroffen, und mein Glaube an ihre Wirksamkeit hilt sich in
Grenzen, umsomehr als die Unternehmungen der friedenstiftenden Parteicn
und die VorsichtsmaBnahmen, die unternommen werden sollen. doch
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tatsiichlich im islamischen Gesetz vorhanden sind! Nehmen wir an, dab ein
Ehemann die Scheidung gegen seine Frau ausgesprochen hiitte, und sie nach
der Schari‘a auch rechiskriftig geworden wire, so steht doch den
Bemithungen der beiden Familien nichts im Wege, und die cheliche
Verbindung kann ohne eine offiziclle Zeremonie wiederhergestellt werden,
falls es zur Versdhnung kommt. Sollte die Scheidung bereits zum zweilen
Male ausgesprochen worden sein, so steht cbenfalls einer nochmaligen
Verséhnung nichts im Wege, jedoch mit der zusétzlichen erziehenden
Mafinahme dem Ehemann gegeniiber, der sodann verpflichtet ist, nochmals
einen Heiraisvertrag abzuschlieBen und der Braut abermals eine Brautgabe
zu entrichten,

Dem Wunsch nach Wiedervereinigung steht nichts im Wege, falls er
tatsichlich existent ist, und es braucht dazu keiner gerichtlichen Malinahme.
Sollte jedoch solch ein Wunsch gar nicht vorhanden sein, dann hat wohl der
Richter auch nicht mehr in der Hand als die Verwandten und Freunde der
Betroffenen.

Betrachten wir doch die "fortschrittlichen” Linder! Sie leben nicht nach dem
islamischen Gesetz, und die Scheidung funktioniert nur auf dem
gerichtlichen Weg. Wie hoch ist dort die Scheidungsrate, nachdem
Belehrungen und Versuche zur Wiedervereinigung der Ehepariner
stattgefunden haben? In Amerika betrdgt sie bereits 40%, dies ist die
weltweit hichste Rate, mit der sie Agypten weit ibertreffen, von dem
behauptet wird, es sei das Land der Ehetrennung und Heirat.

Jenen aber, die verlangen, dab eine Scheidung nur noch vom Richter
ausgesprochen werden darf, nachdem der Ehemann dem Gericht cindeutig
beweisen konnte, dab seine Frau im Unrecht ist, und ein Leben mit ihr nicht
mehr ertragbar ist, will ich die Frage stellen: Welche Art von Selbstachtung
verlangen sie fiir die Frau? Was bleibt ihr noch an Stolz und Ehre, wenn sie
gezwungen ist, im Haus eines Mannes zu leben, der sie verabscheut und
nicht mehr mit ihr leben will, der sie von friith bis spiit daran erinnert, dab er
sie nicht begehrt und dab sie keinen Platz in seinem Herzen besitzt? Der sie
demiitigt und sich mit einer anderen vergniigt, wihrend sie von all dem
weill?

Ist es denn nicht wesentlich kliiger, dab sie nur dann bei ihm verbleibt, wenn
ein beidseitiger Wille dazu besteht, und sie ihre Selbstachtung und Ehre
behiilt?

Auberdem bleibt noch das Problem der Kindererzichung. Ist es nicht fiir die
Kinder vorteilhafier und sinnvoller, mit ihrer Mutter alleine zu leben und
aufzuwachsen, als in einer durch Streit und HaB vergifteten Atmosphire?
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Von welchem Recht oder welcher Gerechtigkeit also sprechen diese
"Gesetzeserneuverer” eigentlich?

Das Problem 4Bt sich auch nicht durch eine Anderung der Schari‘a aus der
Welt schaffen, sondern durch cincn langen ErzichungsprozeB, der das
kulturelle, seclisch-geistige Niveau des Volkes anhebt. Eine Schulung des
Charakters muB vorgenommen werden, solange, bis das Gute im Menschen
und in der Gesellschaft iiberwiegt, und das Mitgefiihl fiir den Nichsten als
Grundprinzip des Lebens gilt. Der Mann mub lernen, daB er in der ehelichen
Beziehung eine heilige Bindung zu schen hat, deren Sicherheit und
Geborgenheit man nicht aus niederen Beweggriinden aufs Spiel setzen darf.
Eine solche Erzichung, die die Gesellschaft in einer Umgebung leben 14ft,
dic durch das islamische Gesetz bestimmit wird, kann nicht von heute auf
morgen geschehen, sondern sie mub einen langen und griindlichen Weg
gehen und bendtigt cine stiindige Anstrengung, sei es nun zu Hause, in der
Schule, im Kino, in den &ffentlichen Medien, den Biichern, den Moscheen
usw.. Dies ist wohl ein mithsamer und langer Weg, jedoch der cinzig
sinnvolle und erfolgversprechende.

Von der Schari‘a jedoch wird das Recht und die Gerechtigkeit auf beide
Partner venteilt, da der Frau das Recht auf Trennung der Ehe gegeben wird,
wenn ihr das Leben mit dem Ehemann unertréglich wird.

Und die Scheidung ist - das bleibt nach allen Ausfilhrungen noch zu
erwihnen - das VerhabBteste unter den von Allah erlaubten Dingen.

® ¥ ¥

Der nidchste Punkt, dber den wir sprechen wollen, ist der der Polygamie, die
fiir Notfiille erlaubt wurde, und nicht als islamisches Grundprinzip gelten
kann. "... dann heiratet Frauen, so wie es euch gut erscheint, zwei, drei, oder
vier. Doch wenn ihr fiirchtet, sie nicht (alle) gleich behandeln zu kdnnen,
dann (heiratet nur) eine." (4:3)

Verlangt werden also Gerechtigkeit und Gleichbehandlung, deren
Verwirklichung nicht sicher gegeben ist. Daher st das islamische
Grundprinzip die Einehe, jedoch gibt es auch Fille im Leben, wo cine
Eineche der Unterdriickung und Ungerechtigkeit gegeniiber dem Pariner
gleichkommt. Nur in diesen Situationen nimmt die Gesetzgebung Riicksicht
darauf, im Wissen, daf auch hier die vollige Gerechtigkeit schwer zu
verwirklichen ist, jedoch in der Absicht, einen groberen Schaden durch einen
kleineren zu verhindern.

Der HauptanlaB fiir solche Ausnahmesituationen sind Kriege, denen eine
groBe Anzahl von Minnern zum Opfer fallen, und daher die Anzahl der

106



zuriickgelassenen Frauen die der iiberlebenden Minner iberwiegt. In diesem
Fall ist dic Polygamie ein notwendiger Schritt, um charakterliche Verderbnis
und ein soziales Chaos unter der Bevélkerung zu verhindern. Die Frau kann
einem Beruf nachgehen, um sich und ihre Familie zu erniihren, jedoch auf
welche Weise will sie ihre natiirliche sexuelle Veranlagung ausleben? Wenn
sie nicht eine Heilige oder ein Engel ist, so bleibt ihr keine andere Wahl, als
sich in die Arme von Minnern zu werfen, und sich so zeitweilige
Augenblicke des "Gliicks" nachts oder tagsiiber zu stehlen. Wie jedoch erfiillt
sic dann ihr Bediirfnis nach Kindern? Der Fortpflanzungstrieb ist in der
Natur des Menschen verankert, in der Frau noch tiefer als im Mann, und es
gibt daraus kein Entkommen. Fiir sie ist dies ein Teil der Realisierung ihrer
Persdnlichkeit, ohne den sie nicht wirklich den Geschmack des Lebens
geniebt.

Gibt es also einen anderen Weg fiir die Frau, diesc Bediirfnisse zu
befriedigen, als in der Teilhaberschafi einiger Franen an einem Mann, nicht
zu vergessen die Tatsache, dab die Gesellschaft nach einem Charakter
verlangt, der sie vor der Aufldsung bewahrt, der einigen groflen Nationen der
Geschichte zum Verhiingnis wurde und sie von der Liste der bestehenden
Staaten der Erde verschwinden lieh. Ist es niciit auch vorteilhafter fiir die
beteiligten Frauen, in aller Offentlichkeit und mit gesetzlicher Einwilligung
als Ehefraven zu gelten, die ihre bestimmiten Rechte besitzen, die fiir jede
Frau gleichermaBen gelten, und die sie einfordern kann. Dies sind einige der
Hintergriinde der islamischen Gesetzgebung, und ich behaupte keinesfalls,
dab eine Frau, die sich den Ehemann mit zwei oder drei anderen Frauen
teilen muB, ein besseres oder erfiillteres Leben hat, als eine, die mit ihrem
Gatten in Einehe lebt. Doch im Notfall mag dies das kleinere Ubel darstellen.
Es konnen auch durchaus ' andere Faktoren fiir eine weibliche
Uberbevilkerung ausschlaggebend sein. Auch hier treffen die gleichen oben
genannten Bedingungen zu.

Magliche Griinde fiir eine polygame Ehe kénnen aber auch noch anderen
Charakter besitzen: So z.B. eine iiberdurchschnittliche sexuelle Energie des
Mannes, die nach ciner zweiten Frau verlangt, da dies die von der Religion
legitimierte Methode ist, damit fertig zu werden. Sonst miibte der Mann zu
auberehelichen, vielleicht geheimen Mitteln greifen, was weder der Ehe noch
der Gescllschaft zutriiglich ist.

Ein weiterer Grund ist dic Unfruchtbarkeit der Frau, denn der Wunsch nach
Nachkommen ist, wie bereits erwihnt, eine besonders tiel im Menschen
licgende natiirliche Veranlagung. AuBerdem handelt es sich dabei ebenso um
cin Verlangen, das man achten mubB bzw. dessen man sich nicht zu schimen
braucht. Natiirlich triigt dic Ehefrau keine Schuld an ihrer Unfruchtbarkeit,
doch wo licgt die Gerechtigkeit, einen Mann seines Rechts auf Nachkommen
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7zu berauben, besonders, wenn er sich solche wiinscht? Wenn die Gattin sich
mit einer Zweitche einverstanden erklirt, so verbleibt sie eben weiterhin im
ehelichen Heim. Sollte sie sich jedoch davor striuben, so bleibt ihr der Weg
zur Trennung freigestellt.

Es kénnen auch andavernde Krankheiten auftreten, die den Sexualverkehr
unmdglich machen. Der Islam akzeptiert das Argument nicht, dab der
Geschlechtstrieb selbst eine unsaubere, niedrige Angelegenheit wire, die
nicht als Anlab gelten darf, das Gliick einer Frau zu zerstéren.! Es handelt
sich hier nicht um das Problem von Niedrigkeit oder Erhéhung, sondern es
geht hier um eine Notwendigkeit, aus der es kein Entrinnen gibt. Wenn der
Mann von sich aus bereit ist, aus Liebe und Riicksicht auf seine Frau darauf
zu verzichten, so ist dies eine dankenswerte noble Einstellung. Aber Gott
trdgt einer Seele nicht mehr auf, als sie ertragen kann, und es ist sicher
besser, sich der Realitit zu stellen, als nobles Verhalten an den Tag zu legen
und in Wirklichkeit in der Dunkelheit Verrat zu begehen, wic wir es in
Staaten, in denen man sich nicht zur islamischen Regelung dieser
Problematik bekennt, beobachten kénnen,

Nochmals erwihnt sei der Fall der Ehefrau, die sich aus seelisch bedingten
Problemen vor dem Sexualverkehr mit ihrem Mann striubt, und dies ist eine
Angelegenheit, dic zumeist weder sic noch der Ehemann in den Griff
bekommen kann,

In all diesen genannten mdglichen Situationen ist jedoch zu bemerken, dal
der Ehemann es wiinscht, aus Achtung und Treue gegeniiber der
Gemeinsamkeit, die sie teilten, weiterhin mit der ersten Frau verheiratet zu
bleiben. Hierbei handelt es sich durchaus um eine noble Einstellung, auch
wenn dabei nicht immer das Gliick der Ehefrau aufrecht erhalten bleibt.
Sollte der Mann die Frau jedoch bei sich behalten wollen, um ihr
Demiitigung oder Schaden zuzufiigen, so ist dies eine verbolene, grausame
Handlungsweise, und ein sofortiger AnlaBb fiir die Frau, die Scheidung zu
verlangen.

¥ ¥ ¥

Wenden wir uns wieder den Einwinden mancher Kritiker am [slam zu, und
befassen uns mit dem Recht auf Arbeit.

: Der Islam sieht alle natQrlichen Veranlagungen des Menschen, die zur Verrichiung seiner

Lebensfunktionen dienen, als rein und edel an, und es ist wichlig, sie auch zu befnedigen. Diese
Tricbe werden nur dann verabscheut, wenn sie zu Verbrechen fhren. siche auch das Kapitel
“nazharatu-l-islam” ("ie Ansicht des [slam") in "al-insan bayna-l-madiya wa-l-islam” ("Der Mensch
rwischen Materialismus und Islam®™)
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Es handelt sich dabei um cin Rechi, iiber das es keine Auseinandersetzung
geben kann. Denn die Frauen in der frithen islamischen Zeit, arbeiteten auf
den verschiedensten Gebicten, wann immer es die Umstédnde erfordert hatten.
Es geht hierbei jedoch gar nicht um die Feststellung des Rechts als solches.
Es handelt sich vielmehr darum, daf der [slam jede Arbeit der Frau, und
damit jedes Verlassen ihres Heimes, das ohne cine Notwendigkeit fiir die
Gesellschaft oder fiir die Frau selbst geschieht, kritisch betrachtet. Die
Lehrtiatigkeit in Midchenschulen, die Krankenpflege und A#rztliche
Behandlung der weiblichen Bevolkerung, u.d. konnen nur von Frauen
bewerkstelligt werden. Dies sind also Berufssparten, die gezwungenermalen
von Fraven iibernommen werden miissen, ja wo die Gesellschaft ein
Kontingent von ausgebildeten weiblichen Fachkrifien sogar zur Arbeit
verpflichten mufl, so wie Minner zur Verieidigung des Landes verpflichtet
werden miissen! Ebenso ist eine Frau zum Einbringen des Lebensunterhaltes
gezwungen, falls kein Familienerndhrer vorhanden ist, oder sie trigt zum
Familiencinkommen bei, da der Lohn des verantwortlichen Mannes nicht
ausreicht. All dies sind Fille, in denen die Frau zur Berufstitigkeit greifen
muB, denn dies ist auf jeden Fall besser, als Erniedrigungen ertragen zu
miissen.

Dies alles sind zwingende Griinde, die der Islam anerkennt und aufgrund
derer er der Frau das Recht auf Arbeit zugesteht. Dies geht jedoch nicht so
weil, dab die Arbeit der Frau als Grundprinzip angeschen wird, wie wir es in
den westlichen und kommunistischen Lindern beobachten, da auf diese
Woeise die Frau von ihrer vordringlichsten Titigkeit abgehalten wird (und
diese besteht in der Erziehung der kommenden Generation), und auf diese
Weise mehr Unheil und psychische und soziale Schiden angerichtet werden,
als Gutes daraus gewonnen wird.

Niemand kénnte behaupten, daB die Frau in ihrer geistigen, seelischen und
korperlichen Konstitution nicht auf das Beste fiir die besondere Aufgabe der
Mutterschaft ausgestattet wire! Wenn sie diese Fahigkeiten nicht ausniitzt,
so bedeutet dies den Verzicht auf eine ungeheure Lebenskraft, die fiir einen
bestimmten Zweck geschaffen wurde, und die Wegfilhrung vom eigentlichen
Weg. Wenn dies Hubere Zwinge verlangen, so ist dagegen nichts
einzuwenden. Sich aber ohne wirkliche Griinde auf Berufstitigkeit zu
verlegen, nur weil dies gerade eine Generation, ohne Riicksichi darauf,
welcher Sturm nach ihr losbrechen mag, zur Mode erkldnt hat, kann vom
Islam her keine Akzeptanz verlangen. Denn wire dies der Fall, so hitte der
Islam sein oberstes Prinzip verlassen, das darauf ausgerichtet ist, die
Menschheit in ihrer Gesamtheit zu umfassen, die unmdglich eine Generation.
getrennt von den anderen betrachten kann,
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Natiirlich kann hier die Aussage gemacht werden, daf cine Frau sowohl
Mutter als auch Berufstitige sein kann, und daBb Kindergirten das Problem
der Kinderbetrcuung iibernchmen konnen. Dies bezeichne ich als leeres
Gerede, dem keine wirkliche Grundlage zuzuordnen ist. Denn der
Kindergarten kann die Betreuung der Kinder in kérperlicher, geistiger,
seelischer und wissensbezogener Hinsicht iibernehmen, doch er kann dem
Kind nicht das Entscheidende geben, das notwendig ist, um cin Leben in
rechter Weise aufzubauen, und das ist die Liebe und Fiirsorge der Mutter,
und nur der Mutter, ohne die Mitwirkung anderer Frauen.

Es stcht weder in der Macht der heute zum Teil verrickt gewordenen
moedernen Zivilisation, noch der kommunistischen Ignoranz. die Natur des
Menschen zu verdndern. Das Kind braucht seine Mutter zumindest in seinen
ersten Lebensjahren voll und ganz, ohne dalb jemand daran Teil hat, und sei
€5 auch nur sein Bruder. Ein Kind beschidfligt seine Mutter vollauf mit seinen
Forderungen, denen sie nachzukommen versucht, sie spricht ihm zirtlich zu,
umgibt es mit Filrsorge und dem Gefiihl der Sicherheit und Geborgenheit in
thren Armen. Wenn dem Kind dies alles vorenthalten wird, so wird seine
Seele mit Komplexen und Psychosen erfiillt. Denn wo findet das Kind seine
Mutter in den Kindergirten, wo es mit zehn oder zwanzig anderen um ¢ine
kiinstliche Ersatzmutter kiimpfen muf? So wachsen diese Kinder heran, und
in ihren Herzen entwickelt sich die Lust nach dem Konkurrenzkampf, ihre
Herzen versteinern sich, und weder das Gefiihl der Briiderlichkeit in ithnen,
noch das Mitgefiihl kann sich dann entfalten.

Kindergirten, ebenso wie die Berufstitigkeit der Frau, sind fiir den Notfall
da, doch sie sollten nicht zum Grundprinzip der Kindererzichung werden.
Und auBerdem - welchen Nutzen besitzt die Menschheit eigentlich daran, die
materielle  Produktion zu  wvergréBern, wihrend sie zugleich ihre
Nachkommenschafl der Verderbnis und dem Untergang preisgibt?

Der Westen mag noch entschuldigt sein durch seine geschichtliche,
noziologische und geographische Entwicklung, aber wodurch entschuldigt
sich der islamische Orient? Haben denn alle Miinner, bzw. Familienerhalter,
bereits Arbeit gefunden, und blieb noch so wviel zu tun {ibrig, dafl es
notwendig war, Frauen arbeiten gehen zu lassen?

Es wird allgemein behauptet, daB die Berufstiitigkeit der Frau eine
unabhidngige wirtschaftliche Position @bt, die ihr Achtung in der
Gesellschaft verschafft. Hat der Islam der Frau aber jemals ihre
wirtschaflliche Unabhdngigkeit verwehrt? Das Problem des Onents liegt
doch nicht im islamischen System, sondern in der allgemeinen Armut, die es
der Bevilkerung unmdglich macht, ein achtbares Leben zu fithren. Die
Losung dieses Problems kann nur in einer vermehrien Produktionskrafi
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liegen, um den Lebensstandard anzuheben, jedoch nicht im Wettkampf von
Mann und Frau um die Lebensversorgung.

Es wird auBerdem gesagt, dab zwei Einkommen besser fiir eine Familie sind
als eines. Dies mag im Einzelfall stimmen, doch wenn jede Frau in Berufen
arbeitet, die eigentlich nicht fiir Frauen vorgesehen waren, so nimmt sie
damit Minnern die Arbeitsstelle, die dadurch an der Griindung einer Familie
gehindert werden, wodurch wiederum die Gefahr wichst, daB dic Manner
sexuelle Befriedigung auf nicht legitime Weise suchen miissen. Welcher
sozio-Okonomisch denkender, oder charakterlich verantwortungsvoller
Mensch wiirde das gutheifen?

Der Islam beriicksichtigie dic menschliche Natur und die Anforderungen der
Gesellschaft, als er die Frau in erster Linie fiir jene Aufgabe, fiir die sie
besonders gut ausgestattet wurde, verpflichtete und sie zu einer vorziiglichen
Aufgabe machte, und den Mann beaufiragte, fiir den Unterhalt zu sorgen, um
die Frau von der Sorge um das tégliche Brot zu befreien, damit sie mit all
ihrer Aufmerksamkeit und Fiirsorge die Pflege der wertvollen menschlichen
Nachkommenschaft iibernehmen kénne. Aus diesem Grund forderte der
[slam, sie mit Aufmerksamkeit und Achtung zu behandeln, so dab einer, der
den Propheten befragte: "Wer hat am :eisten Recht auf meine
Aufmerksamkeit (wértl.: Gesellschaft)?", zur Antwort bekam: "Deine
Mutter.” "Und dann?", fragte er weiter, "Deine Mutter”, war die Antwort.
"Und dann?" - "Deine Mutter”, war abermals die Erwiderung. "Und dann?" -
"Dein Vater", schlob der Prophet. Wo also befindet sich das Problem der
muslimischen Frau? Welches Ziel bleibt ihr noch, das der Islam ihr nicht
verwirklicht hitte, damit sie seinetwegen ihr Recht bei den Wahlen oder ihr
Mitspracherecht im Parlament ausniitzen miilite?

Will sie die Gleichberechtigung mit dem Mann? Der Islam erfiillt ihr diese
Forderung sowohl vom Prinzip her als auch in der Realitiit vor dem Gesetz.
Will sie ihre finanzielle Unabhidngigkeit und Freiheit der direkten
Beteiligung in der Gesellschaft? Der Islam war das erste System, der ihr
dieses Recht garantierl hat.

Will sie das Recht aul Bildung? Der Islam hat dies nicht nur zum Recht fiir
die Frau, sondern sogar zur Pflicht gemacht.

Will sic, daB sic nicht ohne thre Zustimmung verheiratet werden darf, baw.
daB sic die Moglichkeit und das Recht hat, sich selbst zu verloben? Will sie,
dab sic mit Achtung bchandelt wird, solange sie ihre chelichen Pflichten
erfiillt? Will sie, dab sie das Recht auf Trennung der Ehe besitzt, falls sie
keine guic Behandlung erfihnt? Alle diese Rechte erteilt ihr der Islam, und

zwingt die Pflichten dem Mann auf. Will sie das Recht auf Arbeit? Auch das
gewihrt ihr der Islam.
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Will sie jedoch die Freiheit zur Schamlosigkeit und Herabwiirdigung, so 1st
dies mit Sicherheit die einzige "Freiheit", die ihr der Islam verbietet, jedoch
gilt dieses Verbot fiir den Mann in gleicher Weise. Die Erlangung dieser Art
von Freiziigigkeit ist nicht abhfingig vom Mitwirken im Parlament, sondern
es braucht nur die Auflésung der gesellschafilichen Bande und Traditionen,
sodann kann sich jeder grenzenlos auch dieser "Freiheit" hingeben. Das
Hauptziel ist daher nicht der Eintritt ins Parlament, sondern die blinde
kritiklose Nachahmung des Westens, dessen Geschichte sich unterschiedlich
zu der unseren entwickelte, und dessen Werte zu den unseren variieren.

¥ % %

Sicher wird es nun aber einige geben, die meinen, dal unabhingig von
geschichtlichen Verhiiltnissen und Traditionen die Stellung der Frau im
Orient eine bedauernswerte ist, iiber dic man nicht Schweigen bewahren
kann, sondern die man fndern miisse, damit auch die orientalische Frau ihre
Stellung und Freiheit erreicht.

Diese Meinung bestcht zu Recht: Denn die Frau in den islamischen Lindern
ist im allgemeinen ungebildet, riickstindig, gedemiitigt, und es wird ihr
keine besondere Achtung gezollt. Thr Leben gleicht einem Dahinvegetieren,
sie ist von geistigem und psychischem Unrat urageben, sie leidet mehr als sie
gliicklich ist, gibt mehr als sie erhilt, sic wird nicht wesentlich iiber das
MNiveau der Sinnlichkeit erhoben, und es wird ihr kein Aufstieg aus dieser
betriiblichen Situation gestattet.

Dies ist die bittere Wahrheit, doch wer ist verantwortlich dafiir? [st es die
Schuld des Islam und seiner Lehren?

Diese schlechte Situation, unter der die orientalischen Frauen zu leiden
haben, findet ihre Wurzeln in den 8konomischen, sozialen, politischen und
seelischen Verhiltnissen, die wir niher studieren miissen, um zu erkennen,
woher das Ubel kommt, wenn wir die Absicht haben, eine Besserung
durchzufithren.

Unter dieser griaBlichen Armut leidet der Orient nun schon seit geraumer
Weile. Die entsetzliche soziale Kluft, die einen geringen Teil des Volkes im
Morast der Gier und der ungehemmten Lust versinken ldbt, wihrend der
griiBere Teil des Volkes um seinen Bissen Brot und um cin Kleidungsstiick
kimpfl, das seine Blibe bedeckt, die politische Unterdriickung, die aus den
Regierenden eine privilegierte Schicht und aus den Ubrigen eine regierte
Masse macht, die kecinerlei Rechte besitzt und sdmtliche Unkosten tragen
mubB, ohne dafiir Gegenleistungen zu erhalten, jene verzweifelte Finsternis
und psychische Ermattung, in der der Grobteil des Volkes lebt - all dies sind
die Umstiinde, die auch das Bild der Frau priagen.
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Was die Frau braucht, sind Gefiihle der Achtung und der Zuneigung
zwischen ihr und ihrem Mann. Doch wo sollen sich solche Gefiihle im
Urwald der Armut, der Unterdriickung und der Ermiidung des Volkes
entwickeln? Nicht nur die Frau alleine ist das Opfer, sondern wohl auch der
Mann, wenn er auch in einer besseren Situation ist als sein weibliches
Gegenstiick.

Der Mann behandelt seine Frau mit Roheit und Gewalt, da er damit versucht,
seine von der Aubenwelt unterdriickte Personlichkeit zu verwirklichen, jene
Perstinlichkeit und Selbstsicherheit, die ihm der Wachmann, der
Biirgermeister, der Grundbesitzer, der Soldat, der Polizist oder der "Efendi”,
der Fabrikbesitzer und andere genommen haben. Seine Selbstsicherheit und
Selbstachtung, die durch seine Bedirftigkeit und durch die Demiitigung
bedroht wird, seine armseligen Verhiltnisse, denen er mit nichts begegnen
kann und die uniiberwindlich sind. All dies erweckt scinen Mifimut, seinen
Zorn, den er an seiner Ehefrau und seinen Kindern kiihit.

Diese alles verdeckende Armut beschiiftigt das Bemiithen des Mannes und
liBt ihn seine gesamie seelische und nervliche Energie verbrauchen, so daf
in ihm kein Platz mehr bleibt, um Gefiihle der Liebe und der
Kommunikationsfihigkeit mit anderen entstehcn zu lassen, noch besitzt er
die Kraft, kleine Fehler und Unzulidnglichkeiten seiner Mitmenschen zu
crtragen.

Diese Armut ist es. die die Frau dem Mann zur Abhédngigen macht, und sie
dazu bewegt, Unrecht und Unterdriickung des Ehemannes zu ertragen, da
dies immer noch besser ist, als ohne Familienernidhrer zu bleiben. Diese
Armut ist es auch, die sic daran hindert, ihr Recht auszuiiben, das ihr die
Schari‘a gibt, und durch das sie es in der Hand hitte, den Mann hinter
seinen Grenzen Halt machen zu lassen. Statt dessen befindet sie sich in der
stindigen Angst davor, dab sich der Mann scheiden kénnte, denn was soll sie
in einem solchen Fall anfangen? Fiir die Kinder mub vielleicht noch der
Vater sorgen, aber wer sorgt dann fiir si¢? Ihre arme Familie ist dazu meist
nicht in der Lage, sie ist vielmehr eine zusitzliche Belastung fiir sie, daher
heifien sie ihre Trennung vom Ehemann nicht willkommen, sondern raten
ihr zum Aushalten und Ertragen des Schmerzes und der Demiitigung,

In einer riickstindigen Gesellschaft, und das ist sicher heute der Fall, da die
Ziele und das SelbstbewuBtsein verloren gingen und man in der Dunkelheit
der Unwissenheit ertrinkt, in einer solch riickstindigen Gesellschaft also
werden alle menschlichen Werte zerschlagen, und dic Macht und Stirke in
all ihren Erscheinungsformen wird zum einzigen Ideal, wihrend der
Schwache zum Freiwild der Verachtung und des Spottes wird. Da der Mann
aber stirker als die Frau ist, wird sie zum Gegenstand der Verachtung, denn
der Mann ist selbst ebenso erniedrigt und nicht fihig, sich aus dieser
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Situation zu befreien und zu einem Niveau zu gelangen, auf dem man den
Menschen um seiner Menschlichkeit willen achtet. Die einzige Ausnahme
bilden vermégende Frauen. Siec werden respektiert und verehrt, denn mit dem
Vermégen haben sie auch eines der wichtigsten Mittel zu Machi und EinfluB
in der Hand!

In einer solchen nickstindipen Gesellschaft werden die Menschen auferdem
mehr und mehr auf ihre trniebbedingten Instinkte reduziert. So ergreift die
Lust zur Sexualitit von ihnen Besitz, und sic sehen das Leben in ihrem
Spiegel und innerhalb ihres Kreislaufs. Die Frau wird fiir den Mann nicht
mehr als ein Lustobjekt' , und er verliert den Blick fiir ihre Seele, ihren
Verstand und ihren Geist, der ihn dazu bringen wiirde, in ihr jenc cdle
Menschlichkeit zu sehen, die die Achtung vor ihr verlangt. Wenn die
Sexualitit jene animalen Ziige annimmi, so ist auch sic ein Mittel zur
Unterdriickung der Frau, und hier vereinen sich dann zwei niedrige Gefiihle,
nidmlich im Augenblick des Verkehrs zu herrschen und zu befehlen, und die
Vernachldssigung der Frau danach.

In einer solch rickstindigen Umgebung wird auch die Erzichung
vernachldssigt, da sie inmitten des Urwalds der Unwissenheit als unwichtige
Angelegenheit erscheint. Die Erzichung ist es aber, die den Menschen zum
Menschen macht. Wenn in diesem Bereich eine Vernachlissigung erfolgt,
bzw. wenn er nur in negativer Form vorhanden ist, so werden die
Heranwachsenden zu Verchrern der Gewalt geformt, die das Leben nur nach
Trieb- und Sinneserfiillung bewerten.

In dieser Umgebung wirkt dic Mutier, ohne es zu bemerken, an der
Verderbnis der Minnerwelt mut und erzieht sie zu Diktatoren, die iiber die
Frauen herrschen und sie zur Unterwerfung zwingen wollen. Hier ist von
jenen Miittern die Rede, die ihre Séhne verwdéhnen und ihnen dadurch
beibringen, daB dem minnlichen Wort, egal ob richtig oder falsch, Folge zu
leisten ist. Damit erzichen sie sie aber auch zur Unbeherrschtheit iiber ihre
veidenschafien und Triebe, und dic Befehle, von dencn sic erwarien, dal
ihnen widerspruchslos nachgekommen wird, sind Awusdruck dieser
unbewiltigten Tricbe und Leidenschafien. Zusitzlich wirkt der Druck, der
von auben auf die Minner ausgeiibt wird und ihnen Selbstverwirklichung
und Gewinn von Selbstsicherheit verwehrt, erschwerend. Und so fillt es
ihnen wesentlich leichter, all diese angestauten unbewiiltigten Krifte an den
Schwicheren seiner Umgebung, also an Frauven und Kindern, zu entladen.

l Ebenso ergeht es auch dem Mann in den Augen der Frau. Aber durch seinc Stellung,

seine Aufgaben und Funktionen als Erhaller der Familie nimmt er in ihren Augen insgesaml eine
ctwas hhere Position als nur die rein sexuelle ein.
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Dies sind die hauptsiichlichen Verursacher der miBlichen Lage der dstlichen
Frau. Nun lautet die Frage: Welche dieser Griinde entstehen aus dem Islam,
und welche davon gehen mit dem islamischen Geist einher?

Die Armut 7! - Ist es nicht der Islam gewesen, der die Menschen einst zur
Zeit des Kalifen “Umar Ibn °Abdul-Aziz auf einen solch hohen
Lebensstandard erhob, daB niemand mehr gefunden werden konnte, der
Zakat angenommen hétte? Dies ist der Islam, der tatsichlich auf Erden
Anwendung gefunden hatte, und dessen Anwendung wir heute fordern! Es
ist jenes System, das das Vermodgen gerecht auf alle Teile seiner Umma
(Gemeinschaft) verteilt, "damit es nicht unter den Reichen von euch
kursiert". Dieses System, das die Unterschiede zwischen den Menschen auf
ein Mindestmafl beschriinkt, da es Extreme verabscheut und verbietet, da es
die Armut haBt und daher darauf hinarbeitet, sie zum Verschwinden zu
bringen.

Wiirde die Armut aus der oricntalischen Gesellschaft verschwinden, so wire
auch das Problem der Frau zum Gutteil bereits geldst, und sie wire auf dem
besten Weg, sich wieder Achtung und Ehre zu erobern. Dazu ist es nicht
unbedingt nitig, dab sie sich durch Berufstitigkeit ihren Unterhalt verdient,
auch wenn dies ihr Recht ist, denn die allgemeine Anhebung des
Lebensstandards wiirde es automatisch mit sich bringen, da der Erbanteil
der Frau, an dem sie niemanden beteiligen mub, erhiltlich wire, und
dadurch wiirde sich auch automatisch die Achtung des Mannes vor ihr
vergriflern. Dies wiire iiberdies ein Ansporn fiir sie, sich an ihren Rechten
festzuhalten und frei von der Angst um ihre finanzielle Zukunft zu werden.

Der politische Druck, der den Mann knechtet und thn dazu bringt, seine
Frustration im Heim auszuleben 7!

Ist denn der [slam jemals etwas anderes als eine Revolution gegen
Unterdriickung und ungerechte Herrscher gewesen? Ist es nicht die
islamische Erzichung, die den Menschen auf cin so hohes Niveau brachie,
daB “Umar als Kalif sagen konnte: "Hort und gehorcht”, und ein einfacher
Mann aus dem Volk ithm zur Antwort geben konnte: "Dir gebithrt weder
Héren noch Gehorchen, solange du uns nicht erkldrst, woher du dieses
Gewand hast, mit dem du dich eingekleidet hast!" “Umar wurde nicht zornig,
sondern antworieic auf die Frage und erklirte ihm die Umstéinde, solange bis
der andere verstand und sprach: "Jetzt befichl! Wir werden héren und
gehorchen!™ Das ist der Islam, den die Erde einst sah, und den wir heute
nochmals fordern! Wiirde cr angewandt werden, so finden die Menschen
jenc Eincngung von oben nicht mehr, dic sie dazu bringt, ihre Frustration auf
andere 7u verlagern. Dann wiire dic Art des Umgangs zwischen Regierenden
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und Regierten ein Vorbild, das auf die Verhaltensweise der Manner mit ihren
Frauen und Kindern abfirben wiirde, so dab sie wieder Gerechtigkeit,

Empfinden fiir den anderen, Zuneigung und Briiderlichkeit kennenlernen
wiirden.

Die fragwiirdigen "Werte" einer niedrigen Gesellschaft 7! - Gerade der Islam
kam doch, um die Menschheit aus ihrer Verwerflichkeit zu befreien, und ihr
die wahren Werte, durch die sie zu wahren Menschen wiirden, begreiflich zu
machen und nahe zu bringen. "Der am meisten geachtetste unter euch vor
Allah ist der CGottesfilrchtigste unter euch”, micht der Reichste, nicht der
Stirkste und nicht der Michtigste. Wenn sich die menschlichen Prinzipien
auf einer solchen Ebene bewegen, so gibt es keinen AnlaB, die Frau ihrer
Schwiiche wegen zu verachten, sondern das Mab der Menschlichkeit wird in
der guten Behandlung des Mannes gegeniiber seiner Frau liegen. Genau das
ist auch der MabBstab, den der Prophet selbst festgelegt hat: "Der Beste unter
euch ist, wer am besten zu seiner Familie ist. Und ich bin am besten von
euch zu meiner Familie." (Uberlieferung von At-Tirmidhi.) Der verwendete
Ausdruck hier lautet al-ahl/, was in der arabischen Diktion eigentlich nicht
"die Familie", sondern "die Ehefran" meint. In dieser Ausdrucksweise
erscheint die Weitsichtigkeit des Propheten, denn er 130t merken, dab
jemand, der von ihm Abhingige schlecht behandelt, nicht als menschlich
hochstehend gewertet wird, und dal ein solches Individuum in sich
Komplexe und psychische Schiden triigt.

Die Reduzierung auf die Welt der Triebe 7! - Seit wann erlaubt der Islam
den Menschen, ihre Triebe grenzenlos auszuleben? Ja, er bekennt sich dazu,
aber er 14Bt es nie dazu kommen, daB sich der Mensch dadurch auf eine so
niedrige Ebene bringen 1401, daB er zum Sklaven seiner Tricbwelt wird, so
daB er das Leben in seiner Gesamtheit nur noch aus diesem Blickwinkel
betrachtet. Die Verpflichtung des Mannes und der Frau, dem
geschlechtlichen Verlangen Folge zu leisten, bedeutet nicht, sich auf dieses
Miveau zu begeben, Der Islam bezweckt vielmehr die Befreiung der
Menschen von diesen Grundbediirfnissen, auf dab sic zu Héherem befihigt
werden und nicht Geist und Verstand davon ecingefangen werden. Der
Mensch soll dadurch frei werden, um Besseres zu schaffen, sei es nun in der
Arbeit, der Kunst, der Wissenschaft oder im Gotlesdienst. Aber er soll auch
vom Weg des Verbrechens abgehalten werden, der die Triebbefriedigung im
Verbotenen sucht. Der Islam 1abt die Menschen auf keinen Fall in seiner
Sinnlichkeit versinken, so dab er nur noch im GenuB Beschifligung findet
und von einem edleren Lebensstil ablenkt, der die Méinner zum stindigen

116



Bemiihen aul dem Weg Allahs, bzw. die Frauen in ithrem Dschihad mur
Erzichung ihrer Kinder und der Fiirsorge fiir ihr Heim anhilt.

Schlechte Erzichung ?! - Niemand kann es wagen, iiber den Islam so etwas
zu behaupten. Der Koran und die Ahadith als Ganzes sind eine Aufforderung
zur Selbsterziehung und zur Selbstdisziplin, zur Gerechtigkeit und Achtung
vor den Anderen und zur Liebe den Mitmenschen gegeniiber.

Wenn einige Denker heute behaupten, es sei die Tradition, die die Frau
riickstindig macht und sie auf den Stand des Animalen reduziert, ihren
Horizont verenge und sic in Unwissenheit stiirzt, so ist zu sagen, dab die
islamische Tradition ihnen die Bildung nicht verwehrt, noch die Arbeit, noch
verweigert sie ithnen den Umgang mit der Gesellschafi, in dem weder
Schlechtes noch Schaden zu finden ist.'

All dies verhindert einen charakterlichen Niedergang und die Primitivitiit,
unter der Gesellschaft Unfrieden und Versuchung zum Bésen zu sden. Sind
es denn diese Methoden, die der Frau Fortschritt und Achtung einbringen?
Wer ist da, der noch behauptet, dab die Frau sich nur verfeinern kann und
mit Erfahrung ausstatten kann, wenn sie auf die StraBe geht und die Orte des
"Vergessens" aufsucht, um sich dort einem Jingling hinzugeben, der sie
spiter entdecken liBt, dab sie nur ein kurzer Zeitvertreib fiir ihn gewesen
war, und daB er sie als Frau und Personlichkeit iberhaupt nicht schitzie, auf
daB sie sich von ihm weg einem anderen zuwendet usw., so wie es die
"feinen" Damen des Westens praktizieren?

Natiirlich sind das die Simmen derer, die eine solche Lebensweise unter der
Gesellschaft verbreiten wollen, um fiir sich selbst den Weg zu ebnen, ohne
daB die "Tradition" sie behindert.

Welche Stellung haben dann Ausbildung und Arbeit? Sorgen sie nicht
zumindest anschauungsweise bereits fiir Lebenserfahrung?

Und die Ehe? - Ist dies nicht eine Art Erfahrungen zu sammeln, jedoch in
einer Art und Weise, die die Seelen zweier Menschen vereint?

In Agypten gab es cinen nicht-muslimischen Intellektuellen, dessen
Anschauungen in einer wichentlich erscheinenden Zeitung verdffentlicht
wurden, um damit dem Islam offen oder in Andeutung alle méglichen
Beschimpfungen zuteil werden zu lassen. So meinte er einmal, an die Frauen
gewandt: "Verletzt doch endlich eure vermeintlichen Traditionen und verlabt
eure Hiauser, um euch mit den Ménnern offen zu vermischen, strémt in die
1

Hier sind die wirklichen islamischen Traditionen gemeint, die nicht durch
Stammestraditionen Oberwuchert sind. Jene Schreiber aber, die diese Traditionen angreifen, wissen
nicht zwischen den einen und den anderen zu unterscheiden. Siche auch das Buch "m‘arakatu-t-
-taqalid” (Die Schlacht und die Traditionen).
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Fabriken und Geschiifte, um dort zu arbeiten, nicht, weil thr es braucht,
sonderm nur um die Traditionen herauszufordern, die euch in die
Mutterschaft sperren und euch zur Aufzucht der Nachkommen zwingen!”
Dieser Schreiber meinte, daB eine Frau nur dann mit niedergesenktem Blick
auf der Strafle gehe, wenn sie kein Selbstvertraven besdBe, und sie von
Furcht vor dem Mann und der Gesellschafi erfiillt sei. Wenn sie aber die
Erfahrung aus diesem Verhalten erhéht, dann triiglt sie auch ihren Kopf
herausfordernd erhoben und sicht dem Mann fest in dic Augen!'

Die Geschichte erzihlt von “A'ischa, die am politischen Geschehen in der
vordersten Reihe beteiligt gewesen war, und sogar ein Heer selbst angefiihrt
hatte, dal} sie mit den Minnern nie anders als hinter einem Vorhang sprach!
Uberdies ist das Niedersenken des Blickes keineswegs nur auf die Frauen
beschriinkt, sondern die Geschichte berichiet dies ebenfalls als Eigenschafi
Muhammads, der iiber ein besonders ausgepriigies Schamgefiihl verfiigte.
War er sich etwa ebenso seiner Perstnlichkeit nicht bewulit, oder hat er etwa
nicht an seine Sendung geglaubt?! Wann werden solch oberflichliche
Denker endlich eine so schwache Art der Argumentation aufgeben?!

* * *

Ja, die Frau befindet sich tatsichlich in ciner bedauvernswerten Situation.
Aber der Weg aus dieser verzweifelten Lage kann nicht im Nachahmen der
westlichen Frau liegen, deren Ausgangssituation und Werte ganz anders
liegen! Unser Weg zur Verbesserung der Stellung von Mann und Frau
gleichzeitig kann nur in der Riickkehr zum Islam liegen, indem wir alle zu
diesem Weg einladen und auffordern, und daran glauben und unsere ganze
Anstrengung und unser Denken und Fiihlen in den Dienst dieser Sache
stellen, um alles wieder ohne Unterdriickung und ohne Tyrannei in Ordnung
zu bringen.

Es handeht sich hier um den Schriftsteller Salama Musa, der sein gesamtes Leben damat
verbrachte, in allem, was er schrieb, den Islam zu verdammen! Ebenso wie ein zweiter
christlicher Schreiber namens George Zaidan. Beide waren daran interessiert, ¢ine
Kampagne gegen den Islam zu entfachen.
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Der Islam und Bestrafung

Ist es denn heute noch mdglich, jene vorsintflutlichen Strafen aus der Wiiste
anzuwenden? Kann es denn angehen, eine Hand wegen eines Vieriel Dinars
abzuhacken? Heute, wo wir uns im 20, Jahrhundert befinden, in dem der
Verbrecher als ein Opfer der Gesellschaft bezeichnet wird, das man
behandeln und heilen muf, an den man jedoch keinesfalls Hand anlegen
darf?

* ¥ *

Im 20. Jahrhundert ist es erlaubt, beispielsweise in Nordafrika in einem
Gemetzel 40 000 unschuldige Menschen umzubringen, jedoch es ist nicht
erlaubt, an einen einzelnen Hand anzulegen, der als Schwerverbrecher
iberfiihrt ist.
Wie sehr doch die Menschen immer wieder auf Schlagwdrter hereinfallen
und sich davon tduschen lassen!
Lassen wir die Zivilisation des 20. Jahrhunderts zuriick, um sie sich durch
ihre eigenen Verbrechen schlagen zu lassen, und beschiftigen wir uns mit
dem Verbrechen und seiner Bestrafung im Islam.
Im allgemeinen wird unter dem Begriff Verbrechen ein AngrifTf eines
Individuums auf die Allgemeinheit verstanden.' Deshalb waren die Ideen,
die man in den verschiedenen Vélkern iiber das Verbrechen und seine
Bestrafung hatte, eine kennzeichnende Eigenschaft der Vélker in der Natur
ihrer Bezichungen zwischen Individuum und Gesellschafi.
So dbersteigern individualistische Volker, wie z.B. die kapitalistischen
Staaten des Westens, dic Wichtigkeit des Einzelnen und machen sie zum
Zentrum des gesamten gesellschafilichen Lebens, ebenso wie sie das Recht
der Gemeinschafi am einzelnen untertreibt, so dab secine Freiheit nicht
zugunsten der Gesellschaft eingeschrinkt werden darf Diese Ansicht
iibertriigt sich selbstverstindlich auch auf die Betrachtung von Verbrechen
und Strafe. So stehen jene Staaten dem Kriminellen mit Mitleid gegeniiber,
und sehen in ihm ein Opfer der Gesellschaft, der schlechten Umgebung, der
psychischen Komplexe oder anderer nervlicher Belastungen, unter denen er
sich nicht mehr in der Hand haben konnte. Es erfolgt daher eine
Erleichterung der Strafen, so weil dies méglich ist, besonders in Verbrechen
charakierlicher Arl, wo cs sogar so weit geht, iiberhaupt den Rahmen
Der Islam war das erste System aul Erden, das die Gemeinschaft als verbrecherisch
ansah, wenn sie dem Einzelnen nicht ein sicheres Leben garantierte, und er verband damit
das Recht des Einzelnen und seine Verwirklichung im Angriff auf die Gemeinschafi.
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gesetzlicher Sanktion zu verlassen. Hier greift die Psychologie ein, um das
Verbrechen durch Analyse zu entkriiften.

Es war Sigmund Freud, der diesen bahnbrechenden Umsturz in der
Bewertung des Verbrechens verursachte, indem er erklirte, dab der
Verbrecher ein Opfer seines von Religion, Gesellschaft, Tradition und
Charakter unterdriickten Geschlechtstrichs sei, der eine sexuelle Kraft
entstehen lieBe, die nach Entladung suche. Thm folgten andere Schulen der
Psychoanalyse, gleich, ob sie die Theorien Freuds von der Sexualitiit als
Hauptkraft des Lebens bestitigten oder nicht. Der WVerbrecher wurde
demnach als Wesen definiert, in dem sich eine Anzahl von negativen
Faktoren ansammelt, und der sich gegen die Einfliisse der Gesellschaft und
die besonderen Umstinde seines Lebens nicht wehren kann, und daher eher
einem Kind gleicht. Man glaubte an die sogenannte Macht der Secle, dic
dem Menschen keinen Willen und keine Krafl iiber seine Psyche libt, so dall
er unter innerlichem Zwang handelt.

Auf der anderen Seite stehen jene Volker, bei denen die Gesellschaft als
Mittelpunkt gilt, und bei denen es dem Individuum strengstens untersagt
wird, aus diesemm Rahmen herauszufallen. Daher reichen die fiir solche
Delikte festgesetzten Strafen bis zur Folter und zur Hinrichtung.

Besonders der Kommunismus glaubt daran, daB der Grund fiir Verbrechen
nur in dkonomischen Problemen zu suchen ist und nicht in psychischen
Gebrechen, wie dies Freud und andere Psychoanalytiker annehmen. In einem
okonomisch falsch gefiihrten System konnen keine guten Charaktere
entstechen, und daher ist der Verbrecher auch nicht zur Verantwortung zu
zichen. In einem kommunistisch gefiilhrien Land wie RuBland jedoch
herrscht ein wirtschaftlich vollig gerechtes System, und ich frage mich, wie
es dort trotzdem zu Verbrechen kommen kann, und warum dort die Gerichte
nit Gefdngnisstrafen operieren miissen!

Jedenfalls gibt es keinen Zweifel daran, daB jede der beiden
Anschauungsweisen teils im Recht ist, teils aber auch ins Extrem geht.
Einerseits ist es sicherlich richtig, daB dic Umstinde das Individuum prigen,
und daB Komplexe und psychische Krankheiten zu Verbrechen fithren
kénnen. Aber der Mensch ist doch trotz allem nicht ein solch hilfloses,
passives Wesen, das vollig unfihig ist, diese Umstiinde zu iiberwinden. Der
Fehler der Psychoanalytiker besteht, durch ihre Arbeitsweise bedingt, darin,
dab sie die treibende Kraft im Menschen einem Dynamo gleichsetzen, jedoch
die zuriickhaltenden Kriifie in ihm nicht auch als Bremsen erkennen, obwohl
doch gerade das ein grundlegender und nicht von auBen auferlegter Zug in
der menschlichen Persinlichkeit ist. Jene Kraft, dic das Kind selbst ohne dic
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Einwirkung von aullen in einem bestimmten Alter dazu bewegt, den
Harndrang zu beherrschen, so dab es nachts nicht mehr in sein Bett niBt, ist
ein Ausdruck oder ein Beispiel jener bremsenden Kraft, die unsere
Handlungsweisen und Reaktionen regelt, und nicht immer wird sie von den
Trieben oder von Leidenschaften verdeckt.

Auf der anderen Seite sind natiirlich auch die wirtschaftlichen Verhiltnisse
an der Bildung der Gefiihls- und Handlungswelt des Einzelnen beteiligt. Der
Hunger treibt den Menschen zum Werbrechen und zum charakterlichen
Niedergang, trigt zur Auflésung des Selbstbewubtseins bei und 140t Hab und
MiBgunst entstechen. Jedoch daraus abzuleiten, dab der Skonomische Status
die einzige treibende Kraft und allein verantwortlich fiir die Handlungsweise
des Menschen sei, ist eine ibertricbene Anschauung, die einige Realitiiten
des Lebens auber acht 1. Uberdies widerspricht dem die Situation in der
Sowjetunion selbst, in der es Verbrechen gibt, obwohl ihre Vertreter
behaupten, dab sie den Hunger und die Armut besiegt hitten.

MNun bleibt uns noch zu fragen: Wie weit geht die Verantwortung des
Verbrechers fiir seine Tat, so daB wir ihn dafiir bestrafen miissen oder nicht?
Von diesem Blickpunkt aus betrachtet der Islam das Problem der Tat und
Bestrafung. Er setzt die Bestrafung nicht aufs Geratewohl fest, oder vollzieht
sie gar ohne Uberlegung. Der Islam ist in seinem System einzigartig, da er
sowohl den Auffassungen der kapitalistischen wie auch der kommunistischen
Linder entgegenkommt, jedoch ein ausgewogenes Verhiiltnis zwischen den
beiden herstellt, und alle Umstiinde und Rahmenbedingungen vereint. Das
Verbrechen wird sowohl aus den Augen des Titers betrachtet, wie auch aus
der Sicht der Gesellschaft, an der es begangen wurde. Danach wird dafiir
eine gerechte Konsequenz festgesetzt, die sich weder an verkorksten Ideen
noch an den Interessen cinzelner oder mehrerer Personen orientiert.

Der Islam siecht in einigen Fillen abschreckende Sirafen vor, die
oberflichlich betrachtet hart und entsetzlich erscheinen, aber man darf dabei
nicht tibersehen, dab sie erst dann angewendet werden, wenn man sich
vorher wersichert hat, dal das Verbrechen auch tatséichlich wvom
Beschuldigten begangen wurde. Dabei darf es auch nicht den geringsten
Zweifel an seiner Schuld geben, und er darf auch nicht unter AuBeren
Zwingen gestanden haben. So wird z.B. einem Dieb die Hand abgeschlagen,
jedoch darf dies auf keinen Fall geschehen, wenn Hunger der
ausschlaggebende AnlabB fiir scine Tat gewesen ist. Ehebrecher werden mit
Steinigung bestraft, jedoch nur dann, wenn es sich um verheiratete Titer
handelt, und vier Augenzeugen diese Tat sicher bestéitigen kdnnen. Das ist
gleichbedeutend damit, daB die beiden diese Unsittlichkeit in der
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Offentlichkeit begingen, da es sonst unméglich wire, dic Aussage von vier
Augenzeugen zu erhalten,

Dies ist die Vorgangsweise bei allen anderen festgesetzten Strafen im Islam.
Wir kénnen dies an einem einfachen Grundprinzip ablesen, das “Umar Tbn
Al-Khattab festgesetzt hat, und er ist ciner der brillantesten islamischen
Rechtsgelehrten, und iiberdies ziihlt er zu den genauesten Anwendern dieses
Gesetzes. So lieB er wihrend ecines gesamten Jahres, in dem Hunger
herrschie, das StrafmaB fiir Diebstahl auBer acht, da hier der Zweifel
bestand, die Menschen konnten aus Mangel an Nahrung zum Diebstahl
verleitet werden. Die nachfolgende Erziihlung aber zeigt besser das Prinzip,
das wir veranschaulichen wollen: "Es wurde berichtet, daB Burschen des
Ibnu Hatib Bin Abi Balta®a die Kamelstute eincs Mannes gestohlen hatten,
der mit ihnen zu “Umar kam. Es wurde in einer Untersuchung festgestellt,
dab sie tatsfichlich die Schuldigen waren und Kathier Bin As-Salt entschied,
dab ihnen die Hinde abzuschlagen seien. Als er sich daran schicken wollte,
das Urteil vollstrecken zu lassen, hielt “Umar ihn zurick und sagte: "Bei
Allah, wenn ich nicht wiibte, daB ihr sie arbeiten laBt und dann aber hungrig
laBt, so daB es selbst erlaubt fiir sie wiire, das zu essen, was Allah verboten
hat, so wiirde ich ihnen die Hiinde abschlagen!" Dann wandte er sich an [bnu
Hatib und sagte zu ihm: "Bei Allah, ich werde dir eine Strafe erteilen, dic
dich schmerzen wird!" Sodann wandte er sich an den Besitzer der
gestohlenen Kamelstute und fragte ihn: "Fiir wieviel wiire die Stute von dir
gekauft worden?" Der Mann antwortete: "Fiir vierhundert." Da wandte sich
“Umar an [bnu Hatib und befahl ihm: "Geh und gib ihm 800 (Dirham)." Dics
ist der Ausdruck eines klaren Prinzips: Die Anwendung der Hochststrafe hat
sich nach dem AusmaB der duBeren, zur Tat treibenden Begleitumstinde zu
richten. Wegweisend dafiir ist der Ausspruch des Propheten: "Die
Hochststrafen werden durch die Zweifel eingeschrinkt." (iberliefert von
“Abdullah Bin “Abbas).

Wenn wir die islamische Politik genauver betrachten, so finden wir, dab bei
allen festgesetzten Strafen zuerst eine Anderung der Gesellschaft vorausgeht,
bei der Vorsichtsmalnahmen getroffen werden, die das Entstehen der
Straftaten vom Prinzip her verhindern soll. Erst dann kommt man zur
Bestimmung von harten, abschreckenden Strafen, wobei sie zu jenem
Zeitpunkt als gerecht erscheinen, da der einzelne keinen reellen Grund mehr
hat, das Verbrechen zu begehen. Sollite die Gesellschaft jedoch aus
irgendeinem Grund versagt haben, und sormit AnlaB fiir das Entstchen von
Verbrechen gegeben haben, bzw. falls auch nur der geringste Zweifel daran
besteht, so diirffen die Hochststrafen nicht mehr angewendet werden, der
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Richter hat dann entweder entsprechend mildere Strafen festzusetzen oder
den Beschuldigten iiberhaupt freizulassen, wobei sich dann das Strafmal
nach dem Grad der Verantwortlichkeit bzw. nach dem Grad der
Veranlassung zu richten hat.

Ein Beispiel ist die Verteilung des Volksvermogens, die gerecht erfolgen
mub, so wie es zu Zeiten des “‘Umar Ibn “Abdul-‘Aziz gelang, die Armut
villig zum Verschwinden zu bringen. So ist der Staat verantwortlich fiir
jedes einzelne Mitglied der Gesellschaft, ungeachtet der Religion, des
Geschlechts, der Sprache, der Hautfarbe oder der Stellung innerhalb der
Gesellschaft. Der Staat ist auBerdem verpflichtet, jeden mit entsprechender
Arbeit zu versehen, bzw. ihn aus dem Staatsvermdgen oder Baytu-I-Mal zu
versorgen, falls keine Arbeit gefunden werden kann oder der Betroffene dazu
nicht fihig ist. Auf diese Weise verhindert das islamische System in erster
Linie alle Anldsse fiir das Entstehen von Verbrechen. Sollte jedoch trotzdem
eine Tat begangen werden, so mub in einem Verfahren eindeutig geklart
werden, ob die Tat wirklich vom Beschuldigten begangen wurde und daB
kein zwingender AnlaB dafiir bestand, erst dann darf das Strafausmal
festgesetzt werden.

Der Islam anerkennt auch den Sexualtrieb und seinen gewaltigen Einflub auf
die seelische Entwicklung des Menschen. Aber er arbeitet auf die Sittigung
dieses menschlichen Triebes in wirkungsvoller Weise hin, und zwar durch
die Ehe, zu der bereits recht frith geschritten werden soll. Auch hier wird aus
dem Baytu-I-Mal Kapital zur Verfiigung gestellt, wenn dem einen oder
anderen keine ausreichenden Eigenmittel zur Verfigung stehen. Zugleich
werden alle anderen Wege und Methoden der sexuellen Aufreizung
vermieden, die Zielsetzung der Gesellschaft weist vielmehr darauf hin, daf
man die dbrige Kraft zum Wohle der Menschheil einsetzen, und seine
Freizeit mit sinnvollen Titigkeiten ausfiillen sollte, die einem helfen, seinem
Schépfer niherzukommen.

Auf diese Weise geht der Islam vor, um alle Quellen des Verbrechens zum
Versiecgen zu bringen. Trotzdem werden erst dann StrafmaBnahmen
ergriffen, wenn der Titer sich aufl eindeutige und herausfordernde Weise
gegen die Gesellschaft vergangen hat und seine Tat auf derart niedrige Weisc
beging, die es vier Augenzeugen erméglichie, thn dabei zu beobachien.

Das Erste, was hierbei zu bemerken ist, ist dic Tatsache, daB dic heutigen
wirtschafilichen, gescllschaftlichen und charakterlichen Umstinde dic
Jugend immer mechr von der Ehe entfernen, und immer mchr dem
Verbrechen anniihern. Wenn der Islam aber nicht als Ganzes angecnommen
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und gelebt wird, so ist er nicht mehr verantwortlich fiir all diese Auswiichse
der Unwissenheit. Neben all den negativen Erscheinungen des arabischen
Kinos, der allgemeinen Presse, der oberfliichlichen Musik und Kunst ist es
vor allem die allgemeine Armut, die den Menschen den Weg zur Ehe sehr
schwer macht. Erst wenn diese Erscheinungen aus dem Weg geridumt sind,
und die Menschen die Vorziige eines islamischen Systems genieBen, kann
auch das Strafsystem wieder seinen Sinn haben.

So sicht die Vorgangsweise des Islam in allen legislativen Bereichen aus:
Zuerst werden alle Vorsichtsmanahmen und Vorsorgen getroffen, dann
wird das Strafausmab festgesetzt, in dem noch zur zusétzlichen Sicherheit
alle Bedenken vorher abgekldrt werden miissen. Welch anderes System geht
mit einer solchen Gerechtigkeit vor ?

So bildeten die Henker der imperialistischen Michte mit ihren Galgen fir
geraume Weile ein Schreckensbild fiir die Muslime. Ausgerechnet aus dieser
Ecke kommen heute die Anschuldigungen gegen das islamische legislative
System. Sie schen darin eine "Bedrohung des Individuums", da sie die
islamischen Ansichten {iber Verbrechen und Strafe in Wahrheit nicht studiert
haben. Sie gehen daher von der Annahme aus, dab die islamischen Strafen,
so wie ihre eigenen "zivilisierten", Tag fiir Tag angewendet werden miissen,
so daf sie sich eine wilde und absurde Vorstellung von der islamischen
Gesellschaft machen: Hier wird einer ausgepeitscht, dort einem anderen die
Hand abgehackt, der dritte wird gesteinigt, usw. In Wahrheit werden diese
abschreckenden Strafen jedoch kaum ausgefithrt. So geniigt es zu wissen, daB
die Hbchststrafe fiir Diebstahl nur sechs Mal in 400 Jahren durchgefiihrt
werden mubte, um daraus zu erkennen, daB solche Strafen einc
Abschreckung darstellen sollen, um das Geschehen der Tat dberhaupt zu
verhindern. Auberdem gibt uns das islamische System, bei dem zuerst alle
Sicherheitsmafnahmen zur Verhinderung des Verbrechens getroffen werden
miissen, die GewibBheit der Gerechtigkeit in den wenigen Fillen, in denen die
festgesetzten Strafen zur Anwendung kommen.

Das Bild, das man sich also allgemein von der islamischen Justiz macht,
kann nur dann eintreffen, wenn alle Angehérigen der Gesellschaft von Natur
aus Verbrecher wiiren, die zur Kriminalitiit neigen, obwohl ihnen kein Anlal
dafiir geboten wird!

Es mub allerdings auch die Annahme zuriickgewiesen werden, dal es sich
um Strafmafnahmen von rein symbolischem Wert handelt, die nicht wirklich
vollzogen wiirden. Auch das ist nicht richtig, denn es handelt sich um
tatsidchlich festgesetzte und durchzufithrende Strafen, die der Abschreckung
jener dienen sollen, dic Verbrechen begehen, ohne dafiir zwingende Griinde
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zu haben. So werden solche Personen die Tat aus Angst vor der Strafe
sicherlich mehrmals griindlich einer Uberlegung unterzichen, ehe sie zur Tat
schreiten. Es ist das Recht der Gesellschafl, dic zum Wohle aller arbeitet und
sich um deren Versorgung kiimmert, dab ihre Seelen, ihr Ansehen und ihr
Vermégen vor kriminellem Zugriff geschiitzt werden. Der [slam verbietet
auberdem nicht die Firsorge und das Bemiihen um Heilung solcher vom
Weg Abgekommener, und er ldBt sie nicht, falls sie entdeckt werden, Beute

von negativen Elementen der Gesellschaft werden, die andere in den
Untergang treiben wollen,

¥ % ¥

Dies ist das Strafsystem des [slam, das so mancher "kultivierte” Jiingling
fiirchtet, und von dem einige Rechtsgelehrte Abstand nehmen, auf dab sie
nicht von den Europiern als "barbarisch” verdammt werden, dabei kénnten
sich gerade diese vom islamischen Rechtssystem so einiges abgucken!
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Der Islam und die Zivilisation

"Wollt ihr uns denn 1000 Jahre zuriickschicken in das Zeitalter der Zelte und
Beduinen? Dieser Islam war giiltig fiir jene barfiiBigen, groben Gestalten der
damaligen Wiistenaraber. Seine Naivitit und seine Prinzipien reichten
gerade noch fiir die Beduinengesellschaft, in der er erschienen war. Aber was
kann er heute in der Zeit der Zivilisation und des maschinellen Fortschritts,
des Zeitalters der Raketen, der Wasserstoffbomben, der Wolkenkratzer und
des Kinos noch bieten?

Der Islam ist eine verknécherte, starre Religion, die sich nicht mit den
Gegebenheiten der modernen Zivilisation anfreunden kann, und es ist kein
Verlust, wenn wir auf ihn verzichten, um uns wie der Rest der Welt dem
Fortschritt znzuwenden!"

Dies ist eine von Unwissenheit und Unklugheit gezeichnete Aussapge, dic
niemand, der die islamische Geschichte kennt, aussprechen wiirde. Denn
wann und wo stellte sich der Islam jemals in den Weg des Fortschritts?

Der Islam erschien tatsichlich bei einem Volk, das zur Hilfte aus
Wiistenarabern bestand, die er von ihrer Grobheit und Hartherzigkeit heilte
und dber die der Koran sagt: "Die Wistenaraber sind am hdrtesien in
Unglauben und Heuchelei und sind eher dazu geneigt, die Schranken nicht
anzuerkennen, die Allah Seinem Gesandten offenbart hat." (9:97)

Es war eines der Wunder des Islam, daB er aus diesen ungebildeten,
barfiiBigen Grobianen cine Gemeinschaft von Menschen machte, denen es
nicht geniigle, aus ihrem unwiirdigen Dasein durch die Fithrung Gottes zu
den weitesten Horizonten der Menschheil emporzusteigen, sondern dic sclbst
zu Wegbereitern fiir andere wurden und sie zu Gottes Rechtleitung cinluden.
Dies allein ist schon Beweis genug fiir die wunderbare Befdhigung dieser
Religion, die Menschen zu Fortschritt und Bildung anzuspornen.

Aber der Islam begnigte sich nicht nur mit dicser groBartigen Aufbauvarbeit
im Inneren der menschlichen Seele, obwohl dies die wirkliche, eigentliche,
miithcvolle Arbeit war, dic Ancrkennung verdiente, da sie gleichzeitig
zivilisicrend und kultivicrend war. Der Islam figte aulerdem noch séimtliche
Kennzeichen der Zivilisation hinzu, die heute den Menschen so wichtig sind,
und dic sic als dic Quintessenz des Lebens betrachten, denn er iibernahm alle
Formen der Zivilisation der verschiedenen eroberten Linder. wic Agypten,
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Persien, oder das romische Reich, solange sie nicht gegen die islamischen
Prinzipien verstieBen oder die Menschen vom Guten abbrachten, Er
assimilierte die gesamite wissenschaftliche Bewegung, wic z.B. das Wissen
der Griechen um die Medizin, die Astronomie, die Mathematik, die Biologie,
die Chemie oder die Philosophic. Sodann ging er daran, diesem
iibernommenen Wissensgut neue Seiten hinzuzufiigen, die durch griindliche
muslimische Forschung erarbeitet wurden. Das reichte bis zur Geschichte
Andalusiens, auf dessen Wissen sich das Erwachen Europas und sein
Aufstieg in Wissenschaft und Erfindungen begriindete.

Wann also, wiederhole ich die Frage, versperrte der Islam jemals den Weg
zum Fortschritt der Menschheit?

® K

Was den Standpunkt des Islam zur heutigen westlichen Zivilisation
anbelangt, so unterscheidet er sich nicht von dem fritheren. Alles was dem
Guten dienlich ist, wird angenommen, und alles was dem Schlechten dient,
wird abgelehnt. Niemals aber ruft der Islam zur Enthaltsamkeit von
Wissenschaft und Gewinn, noch steht er anderen Zivilisationen feindselig
oder gar rassistisch gegeniiber, da er an die Einheit der Menschheit glaubt
und an die Bande, die alle Rassen und Vdélker miteinander verbinden. Daher
ist auch kein Anlab zur Furcht davor gegeben, daB sich der Islam darstellen
wiirde, ohne von den Frichten des Fortschritts Gebrauch zu machen. Noch
verlangen die Muslime, dal auf den Maschinen, die sie im Heim, in der
Fabrik, oder sonstwo verwenden "Bismi-llahi-r-rahmani-r-rahim" stehen
mubB. Es geniigt vollig, wenn sie sie im Namen Gottes und auf Seinem Weg
verwenden. Die Maschine selbst kann doch unméglich einer Religion, einer
Rasse oder einem bestimmten Land angehéren, sondern ihr Ziel ist vielmehr
die Wirkung auf die Menschheit und die Produktion. Doch wenn man sie als
Muslim verwendet, so darf es nicht zum Ubel anderer geschehen. Die
Bedingung des Islam lautet, dab dic Verwendung eines Werkzeuges oder
einer Maschine zur Verwirklichung des Wortes Gottes auf Erden dienen
mub. Auch das Kino ist cine Produktion des Menschen. So kann man als
Muslim diese Einrichtung zur Darstellung reiner, menschlicher und edler
Gefithle benutzen, oder zur Veranschaulichung des Kamples um das Gute,
jedoch kann es nicht angehen, den Film zur Darstellung nackter Kérper und
schamloscr Darstellungen zu verwenden. Der Fehler heutiger niveauloser
Filmproduktionen ist nicht, dab sic einfach nur die Leidenschaften des
Dicsseits darstellen, sondern der Fehler liegt darin, dab sie das Leben und
scinen Sinn aufl dicses billige, nicdrige Niveau bringen, das unmoglich
geistige Nahrung der Menschheit sein kann.
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Der Islam wendet sich auch nicht gegen wissenschaftliche Versuche, die dem
Fortschritt der Menschheit zum Guten dienen. Wenn diese Zivilisation
jedoch nur im Alkohol, im Gliicksspiel und im charakterlichen Niedergang
besteht, im imperialistischen Denken und in der WVersklavung der
Menschheit unter den verschiedensten Titeln und Vorwinden, dann
allerdings wendet sich der Islam tatsichlich gegen diese Art der Zivilisation,
dann baut er sich tatsichlich als Barriere auf, die zwischen den Menschen
und dem Verderben steht.
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Der Islam und Riickstiindigkeit

Wollt ihr von uns, daB wir unsere Gedanken und Gefithle versteinern und
uns mit Dingen aufhalten, die heute nicht mehr akzeptabel sind, keine
gedankliche Untermauverung mehr in diesem Leben besitzen? Traditionen,
die von anderen Generationen als den heutigen aufgestellt wurden, die heute
bereits ldngst iiberholt und altmodisch geworden sind, behindern unseren
Fortschritt und Aufstieg!

Glaubt ihr denn immer noch, dab ihr Zinsen verbieten kiinnt, wo das heute
bereits eine Notwendigkeit der Wirtschaft geworden ist, auf die man in der
modernen Welt nicht mehr verzichten kann?

Glaubt ihr denn immer noch daran, daf die Zakat eingesammelt und an Ort
und Stelle an die Bediirftigen verteilt werden kann, wo dies doch ein Prinzip
ist, das nicht mehr mit einer modernen Staatsfithrung in Ubereinkunft zu
bringen ist, abgesehen davon, daB dann die Armen einer Stadt oder eines
Dorfes stindig zu spiiren bekommen, dab ein reicher Herr ihnen Almosen
gibt, so dab sie in ewiger Erniedrigung vor ihm stehen, seiner Macht und
Giite ausgeliefert?

Glaubt thr denn noch immer, daB Alkohol und Glicksspiele, die
Vermengung der beiden Geschlechter und die Beziehung zu einer oder
einem Geliebten verboten sind, wo dies im modernen Zeitalter doch alles
gesellschaftliche Notwendigkeiten geworden sind, auf die man weder
verzichten noch sie aufhalten kann, da dies eine Entwicklung darstellt, die so
oder so ihren Weg nehmen muf?

Zu welcher Riickstindigkeit wollt ihr uns bringen, ihr Muslime?

* ¥k &

Diese Aussagen sind vielleicht teilweise richtig, in der Hauptsache jedoch
stellen sie eine Unverschimtheit dar.

Ja, es ist richtig, daB der Islam Zinsen verbietet. Aber es ist nicht richtig, dah
Zinsen eine wirtschaftliche Notwendigkeit darstellen. In der heutigen Welt
existieren zwei Wirtschafistheorien, die sich beide nicht auf dem Zinssystem
errichten: Dies ist zum einen die islamische, zum anderen die
kommunistische Theorie, die sich jedoch in Herkunft und Zielsetzung
unterscheiden. Dies liegt daran, daB der Kommunismus eine Kraft gefunden
hat, mit der er sein System und seine Okonomie regelt, wihrend der Islam
seine Kraft bisher noch nicht gesammelt hat, jedoch hoffentlich auf dem Weg
dorthin ist. Das geschieht durch den natiirlichen Lauf der Dinge, bedingt
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durch all die problematischen Entwicklungen in mehreren Lindern, dic alle
auf eine islamische Renaissance hinweisen.

Sollte der Islam als System wieder neu erstehen, so wird seine Wirtschafl
ohne Zinsen arbeiten, und es wird keine "Notwendigkeit" geben, die ihn dazu
zwingen wird. Ebenso konnte auch das kommunistische Wirtschafissystem
aufgebaut werden, ohne dal diese eingebildeten Zwinge cine Rolle gespielt
hiitten.

Zinsen sind ja in Wahrheit nur notwendiges Grundprinzip des Kapitalismus.
Dennoch gibt es auch da namhafte Wirtschaftsexperten, einer davon ist Dr.
Schacht, die am Zinssystem offene Kritik iiben, da es dazu fithrt, den
Reichtum in der Hand einiger weniger zu konzentricren, und somit die
Volksmehrheit nach und nach in Abhiingigkeit von diesen wenigen
Auserwihlten gestiirzt wird. Man mul} nicht ndher in das Wirtschaftstudinm
eindringen, um den Beweis dieser Theorien heute in der Realitéit erkennen zu
konnen. Wichtig ist fiir uns dabei, dal der Islam sowohl die Zinswirtschaft
als auch die Verachtung und Demiitigung von Mitmenschen als verboten
erklint hat, und dies geschah fast 1000 Jahre vor dem Auflauchen des
Kapitalismus. Denn derjenige, der dieses System fiir die Menschen
bestimmite, ist dber Zeit und Generationen erhaben. Es ist der Allmiéchtige,
der Allwissende iiber alle Geschehnisse des Universums und Er weill daher
auch iiber die negativen Auswirkungen, ja Katastrophen, die eine solche
Wirtschaftsform verursacht, Bescheid.

Die verwunderlichsten Aussagen aber kann man von sogenannien
erfolgreichen "Denkern” lesen, wie z.B. in einer wéchentlich erscheinenden
Zeitung, in der Kritikk am Islam geibt wird, da er gegen das Zinssystem
auftritt, wihrend zur selben Zeit sich der Schreiber den sozialistischen
Grundprinzipien zubekennt, die ja eigentlich ganz und gar nicht aul dem
Zinssystem aufbauen. Dies, wo noch dazu in dieser Zeit selbst der
Kapitalismus sich langsam aus den Fingen dieses Systems befreit und immer
mehr zum Sozialismus hinneigt. Daran ist zu erkennen, daB es dem
Verfasser nicht um Prinzipien oder um das Glaubensverstindnis geht,
sondern dab es ihm in Wahrheit nur darum geht, den Islam anzugreifen!

Ebenso verwunderlich ist es, wie ein "muslimischer” Minister versucht, auf
religifse Institutionen einzuwirken, um ausliindische Kapitalisten zufrieden
zu stellen, und zu erreichen, daB von den religidsen Gelehrten endlich eine
Anderung der Schari‘a vorgenommen wird, damit die "Versteinerung" des
Islam in eine "Entwicklung" in Richtung der heute iiblichen Umstiinde hin
verwandelt wiirde. So erkaufte er sich die Gunst einiger reicher Geldgeber
mit der MiBgunst seines Schopfers, und er spricht von dkonomischem
Fortschritt und zeigt dabei selbst seine Laienhaftigkeit auf diesem Gebiet.
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Ahnlich verhilt es sich mit dem Scheich der Al-Azhar-Universitit, der seine
Meinung nun gefindert hat, obwohl er vor seiner Amtsernennung entschieden
gegen die Zinswirtschaft aufpetreten war,

Diese Wirtschaftsform ist fiir uns heute in Wahrheit ein Zwang zur
Demiitigung und Unterdriickung, da unsere Wirtschaft ja noch véllig von
auslindischer Hilfe abhingig ist. Aber es ist eine Sache, das Unvermeidliche
akzeptieren zu miissen bis zu dem Augenblick, in dem man es 4ndern kann,
und es ist eine andere Sache, dies zur Voraussetzung filr den Fortschritt
machen zu wollen. Zu jenem Zeitpunkt, an dem die Wirtschaft in der
islamischen Welt einmal auf eigenen Beinen steht, und ihre Beziehungen
zum Rest der Welt auf gegenseitigem Austausch besteht, anstatt die Form der
Abhiingigkeit einzunchmen, - zu jener Zeit kénnen wir unsere islamische
Wirtschaft auf unseren eigenen Prinzipien erbauen, und die Zinsen verbieten.
Dann kénnen wir dem Rest der Welt den Fortschritt zeigen!

E I

Was die Zakat anbelangt, so haben wir bereits in einem vorhergehenden
Kapitel ausreichend dariiber berichtet, so daB kein Zweifel mehr iiber ihre
Eigenschaften bestehen diirfie. Sie ist also kein Almosen, das den Armen
gewihrt wird, sondern ein rechtmiBiger Anspruch der Armen, wobei die
Aufgaben, die damit zusammenhidngen, vom Staat ibernommen werden
durch das von Gott erlassene Gesetz,

Die ausgesprochenen Bedenken gegen die Zakat richten sich aber gegen die
gemeinsame Ortlichkeit der Verteilung und der Erhebung.

Es ist wirklich licherlich, mit welch grenzenloser Bewunderung unsere
"Gebildeten” alles, was aus dem "fortschrittlichen" Westen als "neueste
Errungenschaften des Forischritis" kommi, betrachten, wihrend die
Einrichtungen des Islam, die jenen "Neuerungen" zugrundeliegen, als
riickstindig und versteinert bezeichnet werden.

Die letzte Entwicklung des amerikanischen Ordnungssysiems ist die
dezentralisierte  Bezirksverwaltung. Die  Stadt selbst bildet eine
wirischaftlich, politisch und sozial unabhiingige Einheit innerhalb ihrer
Einbindung in den Verwaltungsbezirk der Hauptstadt und des Bundesstaates,
dann erst ist die zentrale Regierungsstelle der Vereinigten Staaten zustindig.
In diescr Kleinsteinheit also werden Steuern vom Stadtrat beschlossen und
schlicBlich die Einnahmen innerhalb der Stadt selbst angelegt. Dies gilt fiir
dic  Bildungsstitten, medizinische Versorgungsstitten, &ffentliche
Verkehrsmitlel, soziale Dienste und anderes. Sollten dabei Betriige
iibrigblciben, so werden sic an die nichst héhere Instanz in der Hauptstadt
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oder der Bundesstaatsverwaltung weitergegeben. Dies ist ein gutes System,
das die Aufgaben wverteilt und auf diese Weise den zentralen
Verwaltungsapparat erleichtert. Diese Selbstverwaltung der kleinen
Einheiten ist auch deshalb erfolgreicher, weil die 6rtliche Bevblkerung iiber
ihre Bediirfnisse natiirlicherweise besser Bescheid weill, als der ferne
gewaltige Hauptverwaltungsapparat.

Unsere Intellekutellen hier loben dieses System.... und der verknbcherte
Islam fiihrte genau das gleiche bereits vor 1300 Jahren ein! Er lieb die
Stevern am Ort eintreiben und auch wieder ausgeben, wenn etwas davon
iibrig blieb, so wurde dies in die zentrale Verwaltung geschickt, dem
allgemeinen Baytu-I-Mal (Staatskasse), und wenn zuwenig eingenommen
wurde, so wurden Mittel aus dem Staatsfiskus beigesteuert.

Das ist das grundlegende Prinzip, nach dem der Islam eine Verteilung der
Aufgaben und eine Dezentralisierung erstellte, die heute als Riickstindigkeit
kritisiert wird.

Uber die Verteilung der Zakat haben wir bereits ausfiihrlich gesprochen und
festgestellt, daBb im Islam diese Auszahlung nicht nur in Bargeld erfolgen
kann, sondern auch in der Schaffung von Schulen, Krankenhiiusern und
sozialen Dienststellen Form annehmen kann. Hinzu kommt noch die direkte
Unterstiitzung der Arbeitsunfihigen.

Wenn wir also vom Errichten eines islamischen Systems sprechen, so
bedeutet das in dieser Hinsicht nichts anderes, als die Errichtung solch
kleiner selbstindiger Verwaltungseinheiten, die in Verbindung mit der
jeweiligen Zentralregicrungsstelle stchen, sodann verbunden sind mit der
islamischen Welt in threr gesamten Ausbreitung,

* % #

Ja, der Alkohol, das Gliicksspiel und die Vermengung der Geschlechter sind
im Islam verboten, und er besteht auf diesem Verbot, was immer auch andere
daran auszusetzen haben!

Die Diskussion um diese Angelegenheiten ist sicherlich eine ldngere. Aber
wir versuchen, den kiirzesten Weg zu nehmen und beginnen damit, daB in
Frankreich e¢ine weibliche Abgeordnete des Parlaments das Alkoholverbot
forderte!

Ich nehme dieses Thema schr ernst, denn ich sche in diecsem Problem die
Widerspiegelung einer kranken Gescllschafl in der cbenso kranken Scele des
Individuums. Es ist einc Gesellschafl, in der die Unterschiede zwischen den
Klassen zunehmen, so daB wir auf der einen Seite dic Vertreter der reichen
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Schicht schen, deren Sinne bereits derart abgestumpft sind, dab sie
kiinstlicher Mittel bediirfen, um sich damit aufzuputschen. Auf der anderen
Seite steht dic arme Masse des Volkes, dic dieser Mittel bediirfen, um aus
ihrem tristen Alltag zu flichten. Unsere Gesellschaft wird von Terror und
von der Unmindigkeit der Gedanken und Meinangen regiert. Eine
Gesellschaft, deren Gefiihle darauf reduziert werden, sich das tédgliche Brot
zu verdienen, und die von der Hoffnungslosigkeit gelihmt wird, die der
ldstige, unvermeidliche Lirm der Maschinen iiber sie bringt, oder das
langweilige, sinnlose Herumsitzen hinter dem Schreibtisch innerhalb der vier
Biirowdnde, - diese Gesellschaft sucht Zuflucht im Alkohol und anderen
Rauschmitteln, um sich selbst eine Traumwelt zu schaffen, die frei von
Miihen 1st.

Dennoch ist dies alles noch keine Rechtfertigung, sondern nur der Beweis fiir
das Vorhandensein einer Krankheit, die danach ruft, gehetlt zu werden.

Als der Islam den Alkohol verbot, geschah dies, nachdem die Griinde fiir den
Alkoholkonsum aus der Welt geschafft worden waren. So sollte die moderne
Zivilisation erst lernen, wie man psychischen Erkrankungen begegnet, indem
man die Wirtschaft, die Sozialpolitik, die Politik im allgemeinen, die
gedankliche, seelische und kérperliche Welt in Ordnung bringt.

Uber das Gliicksspiel brauche ich keine lange Abhandlung zu fithren, da ich
der Meinung bin, daB sich nur oberflichliche Menschen, die e¢in
unausgefiilltes Leben fithren, dieser Beschaftigung widmen,

Das Thema der freien Vermengung der Geschlechter jedoch verlangt nach
einer ausfithrlicheren Untersuchung. Auf die Frage, wie lange wir noch in
unserer Riickstindigkeit stecken bleiben wollen, kann ich nur antworten:
Wie einmalig ist doch die franzdsische Zivilisation! Dort ist es méglich, daB
zwei Verliebte mitten auf der Strabe eng umschlungen in einem innigen Kufl
vertieft stehenbleiben, und dab sogar der Polizist den gesamten Verkehr
aufhiilt, bis die beiden aus dieser Verschlingung erwachen. Und wehe dem,
der es wagt, mit strafendem Blick die beiden zu tadeln, auf dab er selbst dem
Gespéitt und der Verachtung der anderen ausgeliefert sei!

Wie einmalig ist doch die amerikanische Lebensart! Dort ist das Volk ehrlich
mit sich selbst, sie kennen keine Umwege und keine Heuchelei. Sie
erkannten, dab die Sexualitit eine natiirliche, biologische Notwendigkeit des
Menschen ist und bekannten sich offen dazu. Aus diesem Grund erleichtern
sic auch das Erlangen dieser biologischen UnerldBlichkeit und geben ihr
gesellschaftliche Fiirsorge und Interesse. So hat jeder Jiingling seine
Freundin, und jedes Midchen seinen Boyfriend, sie gehen offen im Haus
miteinander ein und aus, und sie unternchmen miteinander Ausfliige, bei
denen sie die Gelegenheit wahrnechmen, der biologischen Notwendigkeit ihr
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Recht zu geben und sich von dieser Last fiir Kérper, Seele, und Nerven zu
befreien. So zichen sie danach aufs Neue los, frisch und frei, voller Energic,
um ihre Aufgabe in der Gesellschafi mit Elan zu erfiillen, und sic
produzieren und produzieren, auf daB die Gesamtheil nach vorne strebe,
jawohl! _
Frankreich war es, das sich sofort nach dem ersten Angriff Hitlers angstvoll
vor den Deutschen niederwarf. Nicht weil es an militdrischer Ausriistung
mangelte, sondern weil es ein Land ohne Ehre ist, das hauptsichlich den
sinnlichen Geniissen verfallen ist, und um die stolzen Pariser Bauten und um
scine beriihmten Etablissements fiirchtete. Ist es also das, wozu uns die
"Kultivierten" unseres Landes einladen wollen, oder sind auch sie nur ein
armes irregefithries Volk, das nicht weil, was es sagt?

Und wie steht es um das fortschrittliche Amerika?

Es wurden Untersuchungen angestellt, die ergaben, dalt 38% der Midchen
der Oberstufe schwanger sind! Der Anteil an schwangeren
Universititsstudentinnen ist geringer, da sie bereits iber mehr Erfahrung
verfiigen und auch mit Verhiitungsmittel besser umzugehen wissen!

Ist es das, wonach es die Weltverbesserer geliistet? Oder verstehen sie
tatsichlich nicht, was sie von sich geben?

Das Fertigwerden mit der Sexualitiit ist tatséchlich ein ernsthafies Anliegen,
und der Islam 148t dieser Problematik grébie Vorsorge zuteil werden. Er
entdeckte nimlich bereits lange vor Amerika, daf Personen, die keine
Maéglichkeit haben, mit ihrer Sexualitit fertipruwerden, dadurch in ihrer
Produktivitiit eingeschrinkt sind. Sie sind Gefangene ihrer Tricbe und
unfihig, sich zu héheren menschlichen Ebenen emporzuschwingen. Jedoch
mub dieser Erscheinung mit anderen Mitteln begegnet werden. Der richtige
Weg besteht sicherlich nicht darin, junge Menschen wie die Tiere
aufeinander losstiirzen zu lassen. Ein rechtes Ziel kann immer nur iber die
rechtmiiBigen Wege erreicht werden. Wenn einige Kurzsichtige der Meinung
sind, daf diese immense Produktionsrate Amerikas durch dieses sexuelle
Chaos begiinstigt wird, so sei ihnen vor Augen gehalten, dab es sich dabei
um eine rein materielle Produktion handelt, die sehr bald schon von
Computern iibernommen werden kann. Was die geistige und charakterliche
Entwicklung dieses Volkes jedoch anbelangt, so sei an die abscheuliche und
grausame Art der Behandlung gegenilber der schwarzen Bevélkerung
Amerikas erinnert, die bis in die neueste Geschichte hinein praktiziert wird.
Amerika ist es auch, die hinter jeder imperialistischen Politik steht, und es
lassen sich direkte Verbindungslinien zwischen dem charakterlichen Verfall
dieses Volkes auf sexueller Ebene und dem Zug hin zum GroBmachistreben
und zur Versklavung anderer Menschen und Vélker ziehen. Das sind aber
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niedere menschliche Eigenschaften, die einem wahrhaft kultivierten Volk
nicht zueigen sein sollten.

Die Freude, die die Allgemeinheit erfiillt, wenn ihre Frauen hiibsch gekleidet
und leichten FuBes ihre Hiuser verlassen, rundherum die Herzen héher
schlagen lassen und die Blicke auf sich ziehen, so handelt es sich hier
zweifellos um ein wirkliches Vergniigen, denn schlieBlich ist der Anblick der
verschiedensten einladend angerichteten Speisen auch  wesentlich
appetitlicher als immer nur das gleiche Essen Tag fiir Tag vor sich zu haben.
Jedoch miissen wir uns erst iiber unsere Ziele im Klaren sein. Ist es unsere
Aufgabe im Leben, den grobtmoglichen Anteil an Vergniigen und Freude zu
erlangen, und dabei den Blick auf den Rest der Zielsetzungen zu verlieren?
Hat denn irgendjemand geleugnet, dab die Lusterfiillung eine dem Menschen
licbenswerte Angelegenheit sei? Oder warum nennt man es dann "den Genuf
des Lebens"? Diese Lebensfreuden sind keine neuen Erfindungen der
Moderne, sie waren vielmehr bereits den alten Griechen, den Persern und
den Romern bekannt, die alle im Genuf der Sinnesfreuden untergegangen
sind. Sie alle sind schlieBlich so weit gegangen. sich von diesem Genub so
einnchmen und beherrschen zu lassen, daBl sie aufhfrten, an ihrem
Fortschritt zu arbeiten. So geschah es auch mit Frankreich, und mit
verschiedenen anderen Landern und Vilkern im Laufe der Geschichte, dies
ist das gottliche Gesetz auf Erden:" Derart ist Allahs Vorgehen, wie es zuvor
gewesen ist; und nie wirst du in Allahs Vorgehen einen Wandel finden."
(48:23)

Der Westen war in der letzten Zeit im Besitz der matericllen Kraft, er war im
Besitz des Wissens, rang verbissen im Kampf mit der Arbeit und war
ernsthaft an Produktion interessiert. Dann fingen langsam jene
charakierlichen Entwicklungen an, von denen wir gesprochen haben, und der
Rest der Geschichte ist wahrscheinlich nicht mehr weit entfernt.

Wir hingegen besitzen keine Macht, da die geselischaftlichen,
wirtschaftlichen und politischen Verhdltnisse in den letzten beiden
Jahrhunderten nicht zu unseren Gunsien standen. Was also sollten wir davon
profitieren, wenn wir uns nun auch noch im Namen des Fortschritts und der
Zivilisation oder aus Flucht vor der Anschuldigung, rickstindig und
verkndchert zu scin, unscren Begierden ergeben? Wir werden gar nichis
davon haben, auBer daB uns der Rausch und das Verderben ergreifl, so dab
wir jedesmal., wenn wir nahe daran wiiren, uns endlich wieder zu erheben,
abermals in den Abgrund pestiirzt werden, Jeder sogenannie freie Denker
oder Literat, der zur Losldsung von den religisen Traditionen aufruft, unter
welch schoner Titulicrung auch immer, ist ein Gesandter jener Imperialisten,
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ob gewollt oder nicht. Die Anstifter wissen sehr genau Bescheid iiber die
Dienste, die diese Schreiber und "Denker” ihnen bei der Auflésung unserer
Gemeinschaft erfillen, und sie wissen genau, welche Wirkung die Suche
nach dem "Vergniigen” und der "Freude” bei der Jugend ausldst, und aus
diesem Grund wverhelfen sie ihmen in den Medien und in den
Regierungsstellen zu Ansehen und Erfolg.

So wird gesagt: "Seht doch die Frau dort! Sie wurde vom Weib zur Frau! Sie
wurde zu einem menschlichen Wesen erhoben, das seine Aufgabe in der
Gesellschaft erfullt!"

Wir haben tiber diese "Erhebung” bereits ausfithrlich im Kapitel "Der Islam
und die Frau" gesprochen. Hier fligen wir nur noch hinzu, dab das Ausgehen
der Frau und ihre Beteiligung im Berufsleben eine Seite der Gesellschaft
schwer getroffen und wvernachlissigt hat, nimlich die menschliche
MNachkommenschaft und die Fiirsorge fiir sie. Wir wollen folgende Frage
stellen: Wurde hier tatsichlich der Personlichkeit der Frau etwas
Zusitzliches geschenkt, oder wurde nicht vielmehr auf der einen Seite etwas
weggenommen, um etwas anderes auf einer anderen Seite wieder
hinzuzufiigen? Und zweitens: Wurde dadurch der Menschheit insgesamt
etwas Gewinnbringendes hinzugegeben, oder wurde auch hier auf der einen
Seite etwas gegeben, um es auf der anderen Seiie wegzunehmen?

Die Frau ist im Westen zur "guten Freundin" geworden, die den
Anziiglichkeciten der Minner ausgeliefert ist und der Erledigung seiner
kérperlichen Dringlichkeiten nachkommt, und sie teilt mit ihm einige seiner
Probleme, aber sie wird nicht mehr als "gute Ehefrau" oder "gute Mutter”
gesehen. Diese Tatsache kdnnen auch die Verfechter der westlichen Ideen bei
uns nicht ableugnen, denn die Scheidungszahlen sprechen dafiir: In Amenka
stieg die Rate auf 40%, und dies ist eine erschreckende Zahl und ein
gefihrliches Zeichen. In Europa mag diese Rate noch um einiges geringer
sein, aber es ist dort ein offenes Geheimnis, daB sich eine Vielzahl von
verheirateten Personen mit "Verhéltnissen" weiterhelfen. Wiire die Frau don
noch als Ehefran anerkannt, in dem Verstiindnis, dab sic fihig ist, innerhalb
threr Familie zu bleiben und ihr Filrsorge zukommen zu lassen, wire es wohl
kaum zu so hohen Scheidungsraten in Amerika gekommen, oder zu dem,
was wie eine Flucht vor der hiuslichen Atmosphiire in Europa aussicht.

Uber die Mutterschaft sprachen wir bereits, und wir stellten fest, daB die
Beschiftipung der Frau ihr nicht geniigend seclische und zeitliche
Moglichkeit bietet, dicsen Verpllichtungen nachzugehen. Die Frau, dic
ausgelaugt und miide von der Arbeit nach Hause kommt, hat meistens nicht
mehr geniigend nervlich-seclischen  Spiclraum, um noch  mchr
Anforderungen véllig gewachsen zu scin.
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Worin liegt aber nun der Vorteil fiir die gesamte Menschheit, abgesehen vom
hilbschen Zeitvertreib und vom LebensgenuB? Wurden durch die
Anwesenheit einiger Frauen im Parlament und in den Ministerien, oder
durch Tausende und Millionen von Frauen in Fabriken und Biiros die
Probleme der Menschheit geklidn? Erfiillt sie denn nur dann ihre Rolle in der
Gesellschaft, wenn sie im Parlament eine Ansprache hilt, oder wenn sie eine
Erklirung der Beamtenschaft unterzeichnet? Und wenn sie Séhne und
Téchter unter einer bestimmten Zielsetzung bewubt zu Erwachsenen und
aufrechten Staatsbiirgern erzieht, dic mit beiden Beinen im Leben stehen und
nicht so ohne weiteres durch Schicksalsschliige oder Priifungen aus der Bahn
zu werfen sind, dann erfiillt sie keine Aufgabe in der Gesellschaft? Sie mag
von Begeisterung erfiillt werden, wenn ihr im Parlament applaudiert wird,
oder wenn sic im Salon oder auf der Strabe Bewunderung spiirt, doch diese
Begeisterung ist nur von oberflichlichem und zeitlich sehr begrenztem Wert
in diesem menschlichen Leben, wenn es der Anlab dafiir ist, Generationen
von Menschen ohne Miitter aufwachsen zu lassen, denen die Liebe abhanden
gekommen ist, die das rechte Gegengewicht zur Aggression im Menschen
darstellt. Diese Liebe jedoch kann nur durch eine Mutter, die ihre
Personlichkeit und Einzigartigkeit in die Entstchung des menschlichen
Nachwuchses legt, begriindet werden.

Unsere Absicht ist es keineswegs, der Frau die Freude am Leben zu
verbieten, oder ihr die Entwicklung einer eigenen Persidnlichkeit zu
untersagen. Doch wann lieB das Leben uns denn, egal ob Mann oder Frau,
geniefen, wie es uns beliebt, oder unsere individuelle Personlichkeit
entwickeln, wann und wie wir es wollien? Wenn uns der Egoismus
vereinnahmt und wir uns darauf verlegen, unser Leben grenzenlos nur noch
so zu genieBen, wie es uns gefillt, wie wird dann die Zukunfi aussehen? Es
werden neue Generationen entstehen, die die Biirde und Qual als Ergebnis
unserer Eigenliebe ertragen werden miissen, und dies wird sowohl Frauen als
auch Minner betreffen. Niitzt es also dem Anliegen der Frau, daBl einige von
thnen fiir einige Zeit thr Leben genieben, wihrend nachfolgende
Generationen spéter die Last tragen miissen?

Ist es denn wirklich ein Fehler, daB der Islam die Menschheit als eine Kette
betrachtet, und die Verbindung der einzelnen Glieder nicht bei einer
bestimmten Generation endet, sondern daB sic alle zum Wohle aller
Generationen zu wirken haben?

Man kénnte es dem Islam veriibeln, wenn er dem Menschen die Freude und
das Vergniigen am Leben ginzlich verboten hitte, oder den Weg zur
Befriedigung der natiirlichen Triebe im Menschen versperrt hiitte. Verhilt es
sich aber tatsiichlich so?
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Das zu beantworten ist Aufgabe des folgenden Kapitels: "Die Religion und
der Selbstzwang"”
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Die Religion und der Selbstzwang

Seht, was westliche Psychologen iiber die Religion zu sagen haben! Sie
meinen, daB die Religion den Lebensgeist des Menschen und seine Energie
unterdriickt, und sein Leben werde {iberschattet durch das stindige
BewuBtsein der Siinde. Dieses Gefilhl befillt besonders stark religidse
Menschen, die unter der Vorstellung leiden, daB alles, was sie tun, fehlerhaft
und siindig sei, und sie dies nur damit wieder wett machen kdnnten, indem
sic allen Sinnesfreuden entsagen. Europa blieb in Dunkelheit versunken,
solange man sich noch an der Religion festhielt, und als die Ketten der zum
Teil licherlichen Vorschrifien der Religion gesprengt waren, befreiten sich
auch die innersten Gefiihle, und Europa begann seinen weltweiten Aufstieg
in der Arbeitswelt und der Produktion.

Da wollt ihr noch zur Religion zuriickkehren? Wollt ihr die Gefilhlswelt, die
wir befreiten, wieder einsperren und die Jugend wieder mit der Aussage "Das
ist erlaubt und das ist verboten" lihmen?

L I

Lassen wir Europa iiber seine Religion sagen, was es will. Es kann hier nicht
unsere Aufgabe sein, dariiber zu entscheiden, ob das richtig oder falsch ist,
denn wir sprechen nicht iiber die Religion im allgemeinen, sondern wir
beschiftigen uns mit dem Islam. Bevor wir jedoch etwas dariiber aussagen,
wic weit der Islam die Lebensenergie nun lihmt oder nicht, ist es wichtig
zuerst abzukldren, was man unter Selbstzwang versteht, denn gerade dieser
Begriff leidet sehr haufig unter Milverstdndnissen und MiBbrauch.

Mit Selbstzwang meint man nicht die Zuriickhaltung von sexueller
Betitigung, wie sehr oft geglaubt wird, sondern man versteht darunter das
Leugnen des Sexualtriebes an sich selbst, so dab der Mensch sich nicht
eingestcht, daB diese Triebe ihn beherrschen oder beschiftigen kinnten.
Dieser Zwang stellt ein Problem dar, und es handelt sich dabei nicht nur
einfach um eine Gefiihlssache. Selbst der Geschlechtsverkehr kann diesem
Problem keine Abhilfe verschaffen, er vermittelt dem einzelnen nur das
Gefiihl, cine schmutzige Sache zu begehen, die seiner eigentlich nicht
wiirdig ist. Das bedeutet, daB eine solche Person von diesem Zwang befallen
ist, auch wenn sie die "bdse Tat" zwanzig Mal pro Tag "begehen” wiirde.
Sein innerer Kampfl mit sich selbst wird jedesmal wieder aufs Neue
beginnen.
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Diese Definition stammt iibrigens von niemand geringerem als Freud, der
sein gesamtes Lebenswerk in die Erforschung dieser Problematik stellte, und
die Religion als Verursacherin dieser psychischen Zwiinge verurteilte. So
meint er auf Seite 82 scines Buches "Three Contributions to the Sexual
Theory", daB es nétig sei, eine genaue Unterscheidung zu treffen zwischen
diesem reflexartig ablaufenden psychischen Zwang und der willkiirlichen
Ablehnung des Sexualverkehrs. Letzteres bedeute nur eine voriibergehende
Erscheinung.

Nun haben wir eine Fesistellung iber den Begriff der sexuellen
Unterdriickung gemacht und kénnen daran gehen, iiber diese Erscheinung
im [slam zu sprechen.

Es existiert keine andere Religion neben dem Islam, die so offen und
unumwunden iiber die natiirlichen Veranlagungen des Menschen spricht und
ithnen den rechten Platz in der Gefiihls- und Gedankenwelt des Menschen
einrdumt. "Zum Genufl wird den Menschen die Freude gemacht an ihrem
Trieb zu Frauen und Kindern und aufgespeicherten Mengen von Gold und
Silber und Rassepferden und Vieh und Saatfeldern. Dies ist der Genufl des
irdischen Lebens; doch bei Allah ist die schonste Heimkehr." (3:14). In
diesem Vers werden alle Freuden und Begierden des Lebens aufgezéhlt, und
es wird betont, daB sie in der Wirklichkeit des Menschen ithren Platz haben
und ihm als schén und begehrenswert erscheinen, dab dagegen im Prinzip
nichts einzuwenden sei, und daB niemand diese natiirlichen Begierden
abzuleugnen habe.

Es ist zwar richtig, daB sich dic Menschen von diesen Trieben nicht so weit
beherrschen lassen sollen, daf sie zu Sklaven ihrer niederen Instinkte
werden, da das Leben nicht auf einem solchen Status erbaut werden kann.
Der Islam erlaubt es dem Menschen jedoch nicht, sich auf ein animalisches
Niveau reduzieren zu lassen, und hier besteht ein auBerordentlicher
Jnterschied zwischen dicsem Extrem und dem psychisch zwanghafien
Komplex. Die Tricbe werden nicht als etwas Schmutziges, Unreines
gebrandmarkt, und so gibt es keine Versuche, sich selbst zu reinigen, indem
man von diesen Instinkten Abstand nimmt. Der I[slam behandelt die
menschliche Seele in der Weise, daB er sich grundsitzlich zu den natiirlichen
menschlichen Anlagen bekennt und verbietet, sie zu unterdriicken. Sodann
wird die Befriedigung des Triebes selbst in den angemessenen und
verniinftigen Grenzen erlaubt, so daB weder ein Schaden fiir das Individuum,
noch fiir dic Gesellschaft entstehen kann, jedoch dennoch dem Einzelnen ein
gewisses Mab an Genugtuung zuteil wird.

Der Schaden, der den Einzelnen befallen kann, besteht in der Abhingigkeit
von dicscn Tricben, dic ihn scine Lebenskrafl vorzeitig verlieren 148t, und
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die ihm nach einiger Zeit als stindig quilende Eigenschaft erscheint, die ihn
dauernd hungern 1Bt aber nie sattigl.

Der Schaden fiir die Gemeinschaft besteht im Werlust der Lebenskraft, die
ihm zum Zwecke vieler niitzlicher Aufgaben innerhalb der Gesellschaft
pepeben wurde. So wird die Familie zerstort, gesellschafiliche Bande werden
gelést, und es werden getrennte Gruppen gebildet, die nicht durch ein
gemeinsames Ziel verbunden werden. So wird es anderen leicht gemacht, sie
anzugreifen und zu zerstéren.

Innerhalb seiner Grenzen, die Schaden verhindern sollen, erlaubt der Islam
den Genub der schonen Dinge dieses Lebens, ja er lddt sogar offen dazu ein
und meint verurteilend: Sprich: Wer hat die schdnen Dinge Allahs verboten,
die Er fiir Seine Diener hervorgebracht hat und die guten Dinge der
Versorgung?" (7:32). Im Koran heibt es auch: "... und vergifi deinen Teil an
der Welt nicht;" (28:77), und an anderer Stelle: "Und esset von den guten
Dingen, die Wir euch beschert haben." (7:160), "... und esset und trinkt,
doch tiberschreitet (dabei) das Mafi nicht;” (7:31)

Die offene Anerkennung der Sexualitiit reicht sogar so weit, daB der Prophet
in einem Ausspruch erklirte: "Besonders lieb sind mir in dieser Welt der
Wohlgeruch und die Frauen, und das Gebet ist mein Augentrost." (erwidhnt
von Ibnu Kathir in secinem "Tafsir"). Hier wird das geschlechtliche Gefiihl
auf die gleiche Ebene mit dem Wohlgeruch gestellt, und es wird mit dem
Gebet verglichen, dem edelsten, das uns an Gott annéihert.

Dariiber hinaus wurde bestimmt, dal demjenigen, der seine Sexualitit mit
seiner Frau befriedigt, Lohn zuteil wird. Als die Muslime daraufhin
verwundert fragten: "Wenn einer von uns seine Lust befriedigt, wird ihm
dafiir auch noch Lohn zuteil?”, kam zur Antwort: "Seht, wenn er es auf
verbotene Weise getan hiitte, wiirde er dafiir nicht Bestrafung erhalten?
Genauso wird ihm Lohn zuteil, wenn er es auf erlaubtem Wege tut."

Aus einem solchen Verstindnis heraus kann keine Triebunterdriickung
entstehen. Wenn junge Menschen also ihr geschlechtliches Verlangen
bemerken, so ist dies keine verabscheuungswiirdige Sache, und es gibt keinen
Anlab, diese Gefiihle als schmutzig zu empfinden und vor ihnen ReiBaus zu
nehmen.

Der Islam verlangt von den jungen Leuten nur, diese Gefithle zu steuern,
ohne siec zu unterdriicken. Eine Steuerung aber erfolgt mit eigenem Willen
und im vollen BewubBtsein. So wird die Tat auf den rechten Zeitpunkt
verschoben, und dies bedeutet laut Freud nicht eine Verdringung ins
Unbewubte, und es entstehen daraus keine Komplexe oder psychische
Schaden.
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Diese Regelung der tnebhafien Gefiihle bedeutet nicht, daB der Islam den
Menschen die Lust verbietet. Die Geschichte zeigt uns vielmehr, daB es auch
in nicht islamischen Lindern und Vilkern unméglich war, die Persénlichkeit
und Eigenstindigkeit eines Volkes zu erhalten, wenn es nicht dic Fihigkeit
besal, seine Instinkte zu beherrschen.

Auf dieser Ebene begegnen wir dem Fasten im Islam. Manche fragen, was
denn das fiir eine Dummbheit sei, sich selbst fiir nichts und wieder nichts mit
Hunger und Durst zu quélen, nur aus Befolgung einer Vorschrift, die weder
Weisheit noch Grenzen besitzt. Aber was ist der Mensch ohne die Fihigkeit
zur Selbstbeherrschung? Wie kann er zum Menschen werden, ohne daB er
gelernt hat, sich fiir ein Weilchen in der Hand zu haben? Wie kann er
geduldig im Kampf gegen das Bose ausharren, wo doch dieser Kampf von
thm den Verzicht auf so vieles erfordert? Hiitten die Kommunisten, deren
Anhinger sich in unseren Ldndern iiber die Fastenden lustig machen. in
Stalingrad aushalten koénnen, wenn sie nicht trainiert gewesen wiiren,
besonders schwere Lebensumstiinde auszuhalten, oder erkliren sie die Dinge
ein Jahr fiir erlaubt und ein Jahr verboten? Oder besser gesagt, sie schen es
als erlaubt an, wenn der Befehl dazu von der Regierung kommit, da diese eine
Macht ist, die man mit scinen Augen wahrmehmen kann, jedoch hiilt man die
gleiche Angelegenheit fiir verboten, wenn die Anweisung dazu von Allah
kommt, dem Schépfer aller Staaten und alles Lebenden!

Welche Art des Gottesdienstes gibt es im Islam denn noch auBer dem Fasten?
Das Gebet? Wieviel Zeit nimmt es denn dem Muslim? In einer Woche
verbraucht er dafiir nicht soviel, wie ein einziger Kinobesuch davern wiirde.
Kein Mensch wird diese Gelegenheit opfern, seinem Herrn zu begegnen,
Seine Hilfe zu erlangen, seine Sicherheit bei Gott zu finden, die Ruhe in
Seiner Weite zu finden, auBer die Krankheit hat bereits Besitz von seinem
Herzen ergriffen und seine Seele ist abgeirrt.

"Was den Vorwurf anbelangt, die Religion wiirde das Leben des Menschen
mit Komplexen belasten und mit cinem sténdigen Gefiihl der Siindhaftigkeit
verfolgen, so ist der Islam weit davon entfernt, denn er versichert dem
Menschen zuerst die Verzeihung, ehe er die Strafe erwihnt.

Die Siinde besitzt im Islam nicht die Gestalt eines Ungeheuers, das die
Menschen verfolgt, und es existiert auch nicht die Vorstellung einer ewigen
Dunkelheit, in die niemals Licht dringt. Die Siinde Adams ist nicht ein
Schwert, das dic gesamte Menschheit durchbohrt, und sie bedarf keiner
Sithne oder Reinigung: "Da empfing Adam von seinem Herrn Worte, worauf
Er ihm verzieh; wahrlich, Er ist der Allverzeihende, der Barmherzige."
(2:36). So einfach ging das vor sich, und ohne irgendwelche besonderen
Riten.
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Auch die Kinder Adams sind wie ihr Stammvater selbst, nicht von der
Barmherzigkeit Gottes ausgeschlossen, falls sie Fehler begehen. Allah kennt
ihre Natur, daher triigt Er ihnen nicht mehr auf, als sie ertragen kinnen. Er
stellt sie auch nur innerhalb ihrer Grenzen zur Rechenschaft: "Allak fordert
von keiner Seele etwas fiber das hinaus, was sie zu leisten vermag." (2:286).
"Jeder Mensch siindigt, und die besten der Siinder sind jene, die bereuen.”
(liberliefert von At-Tirmidhi)

Die Verse, die von der Barmherzigkeit, der Verzeihung, der Reue handeln,
sind im Koran zahlreich, jedoch wollen wir einen auswihlen, der in
besonderer Weise das AusmalB der Barmherzigkeit Allahs zeigt: "Und
welteifert nach der Vergebung eures Herrn und nach einem Garten, dessen
Breite der von Himmel und Erde entspricht, der fiir die Gottesfiirchtigen
vorbereitet ist, die da spenden in Freud und Leid und den Groll
unterdritcken und den Menschen vergeben. Und Allah liebt die
Rechtschaffenen. Und diejenigen, die - wenn sie etwas Schdndliches getan
oder gegen sich gesiindigt haben - Allahs gedenken und fiir ihre Siinden um
Vergebung flehen; und wer vergibt die Sinden aufler Allah? - und
diejenigen, die nicht auf dem beharren, was sie wissentlich taten; fiir diese
besteht thr Lohn aus Vergebung von ihrem Herrn und aus Gdrten, durch die
Beache flieflen; darin werden sie ewig sein, und herrlich ist der Lohn der
Wirkenden." (3:133-136)

Oh Allah, wie weit reicht doch Dein Erbarmen mit Deinen Dienern !

Man kann sich der tiefen Betroffenheit nicht entziehen, wenn man die
Barmherzigkeit Allahs erkennt. Und wann? Nachdem die Menschen die
gewaltigsten Siinden begangen haben! Er nimmt von ihnen nicht nur die
Reue an, und Er nimmt von ithnen nicht nur die Siinden, sondern Er gewidhrt
ithnen sogar Seine Zufriedenheit und Barmherzigkeit und erhebt sie zur
Ebene des Paradicses!!

Gibt es nach all dem noch Zweifel an der Verzeihung Gottes? Wo verfolgt
hier die Seelenqual die Menschen, wenn Allah sie mit solchem Mitgefiihl
willkommen heibt, nachdem sie nur cin einziges Wort gesprochen haben:
"Reue!" ?

Es bedarf keiner weiteren Textproben, um das, was wir hier gezeigt haben,
zu wiederholen. Wir wollen nur noch eine Aussage des Propheten zitieren,
die in besonderer Weise das vorher Erwiihnte unterstreicht: "Bei dem, in
dessen Hand meine Scele ist, wiirdet ihr keine Siinden begehen, so wiirde
Allah euch fortnchmen und ein anderes Volk bringen, das siindigt und dem
er verzeiht." (iberliefert von Muslim). Also was sollle Allah mit der Qual der
Menschen bezwecken, wo Er die Verzeihung und die Barmherzigkeit liebt?
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Der Islam und die Freiheit der Gedanken

Jemand sagte einmal zu mir: "Du bist nicht frei in deinen Gedanken!"

Ich fragte: "Warum?" Darauf wollte er wissen: "Glaubst du an Gott?" Ich
bejahte, worauf er mich wieder fragte: "Und du betest und fastest? Ich
bejahte abermals, worauf er entschied: "Also bist du nicht frei in deinen
Gedanken!" Ich fragte abermals: "Warum?" Darauf antwortete er: "Weil du
an Hirngespinste glaubst, die nicht existieren!" "Und ihr, an was glaubt ihr?
Wer hat das Universum und das Leben erschaffen?”, gab ich zuriick. "Die
Natur!" - "Und was ist die Natur?!" - "Sie ist eine verborgene Kraft, die keine
Grenzen besitzt, aber sie besitzt ein AuBeres, das durch die Sinne
wahrmehmbar ist." Da sagte ich: "Ich verstehe, dad du mir meinen Glauben
an eine verborgene Kraft verwehren willst, und mir statt dessen eine
ebenfalls verborgene Kraft anbicten willst, die sich dadurch unterscheidet,
daB sie sinnlich wahrnehmbar ist. Aber wenn es nur darum geht eine
verborgene Kraft durch eine andere zu ersetzen, warum willst du mir dann
meinen Gott nehmen, zu dem ein emnsterer Glaube moglich ist, und der mir
mehr Ruhe und Frieden im Glauben bietet, um mir an seiner Stelle einen
anderen Gott zn geben, der mir nicht antworiet, und mein Bittgebet nicht
erhort?!"

* x &

Dies ist die Thematik der Freiheit der Gedanken bei fortschrittlich
denkenden Menschen! Die Freiheit der Gedanken ist also gleichbedeutend
mit dem Abfall von der Religion. Der Islam duldet keine Apostasie, daher
schlieBt man daraus, da er auch keine Gedankenfreiheit erlaubt. Jedoch
lautet meine Frage: Wozu niitzt diese Lossagung im SchoB des Islam?
Vielleicht hatte die Abkehr von der Religion in Europa aus verschiedensten
Griinden Sinn gehabt. Denn das Bild, das die Kirche auf der einen Seite von
der christlichen Religion entwarf, und ihre Stellung gegeniiber der
Wissenschaft auf der anderen Seite, forderte die Abkehr jedes Menschen, der
gedankliche Freiheit ausiiben wollte, von der Religion. So entstand eine Kluft
zwischen dem natirlichen Hang des Menschen zum Glauben und dem
Glauben an die wissenschafilich erforschbare Wahrheit,

Es war eine ganz naliirliche Folge, daB die Menschen sich iiber diesen neuen
Weg von den Problemen und Schwierigkeiten mit der Kirche befreien
wollten. So war es, als wollten sie der Kirche sagen: "Nimm dir deinen Gott,
in dessen Namen du uns versklavst, und in dessen Namen du uns schwere
Steuerlasten aufbiirdest und uns durch tyrannische Diktatur beherrschen
willst, und uns an Triume und Hirngespinste glauben 1481 und von uns
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verlangst, sie zu verehren und anzubeten. Wir werden nun an einen anderen,
neuen Gott glauben, der fast alle Eigenschafien des alten Gottes in sich
vereint, der aber keine Kirche besitzt, die uns unterdriicken kann, und der
uns auch nicht zu charakterlichen, seclischen oder materiellen
Verpflichtungen zwingt, so dab wir in seinem Raum ohne Ketten leben.”

Aber wozu brauchen wir im Islam eine Abkehr von der Religion?

Es gibt keine offenen Fragen beziiglich der grundlegenden Theologie, denn
man geht vom Glauben an einem Gott aus, der alles erschaffen hat, zu dem
allein die Riickkehr ist, der keinen Teilhaber hat, und dessen Wort durch
niemanden veriindert wird. Eine schlichte, klare Vorstellung, iiber die keine
Meinungsverschiedenheit herrschen kann, und jeder der Verstand besitz,
wird dies bestitigen. Es gibt keine Priester im Islam, so wie sic im
Christentum bekannt sind, die Religion gehori allen, alle schépfen aus ihr,
jeder nach seinen natiirlichen und thm eigenen gedanklichen und seelischen
Gegebenheiten, alle sind sie Muslime, und jedem wird seine Stellung zuteil
nach dem, was er an Gutem leistet, und der von Allah am meisten geliebte
Mensch ist der Gottesfiirchtigste unter ihnen. Alle Arten des Gottesdienstes
werden ohne die Vermittlung eines Priesters verrichtet. Fiir den Bereich des
islamischen Gesetzes jedoch gibt es Leute, die sich darauf spezialisieren, da
darauf das Verwaltungs- und Verfassungsgesetz der Regierung beruht. In
dieser Eigenschaft unterscheiden sie sich allerdings nicht von den Fachleuten
auf diesem Gebiet in anderen Teilen der Welt, und sie besitzen auf keinen
Fall Macht iber die Menschen, noch sind sie als besondere "Klasse" zu
verstehen. Sie kénnen als Fachleute nur beratende Funktion neben der
Regierung einnehmen. Die Vereinigung mit dem schénen Namen "Hay'at
Kibar Al-“Ulama™ (Oberster Rat der Gelehrten) mag sich so oder anders
nennen, aber sie besitzt dennoch keine Macht iiber die Bevlkerung, und sie
vermag nichts anderes zu bestimmen, als Angelegenheiten innerhalb der
islamischen Schari‘a. Die Al-Azhar Universitit ist ein wissenschaftliches
Institut, hat jedoch nicht die Macht, Menschen zu foltern oder zu
verbrennen. Alles was die Gelehrten tun kdénnen, ist zum religidsen
Verstindnis der Menschen beizutragen und ithre Meinung dazu sagen. Und
in dieser Meinungsiuberung sind sie frei, ebenso wie alle anderen die
Freiheit besitzen, zum Verstindnis der Religion beizutragen und ihre
Memung zu Hubern, da die Religion nicht irgendeiner Kommission ud:er
einem Einzelnen ‘h’ﬂl‘bﬂh&]lﬂl‘l 15t

Im Fall einer islamischen Regierung {lberstrdmen nicht die
Religionsgelehrten die Ministerien und Verwaltungsbiiros, sondern das
einzige, was sich #ndert, ist die Begriindung der Regierung auf der
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islamischen Schari‘a. Selbstverstindlich bleiben aber z.B. Angelegenheiten
des Stidtebaues ip den Hénden von Ingenieuren, der medizinische Sekior in
den Hinden von Arzien, usw.

Der Islam stellte sich niemals gegen die Wissenschaft, denn er liddt offen
dazu ein, in den Himmel und auf die Erde zu blicken, um iiber ihre Natur
und ithre Erschaffung nachzudenken und zu forschen, um dadurch den Weg
zu Gott zu finden. Tatsiichlich wurden auch wiele der westlichen,
atheistischen Gelehrten durch ihre wissenschafitliche Arbeit wieder zu Gott
gefiihrt.

Was also im Islam 14dt dazu ein, den Pfad der Religion zu verlassen, auber
blinde Nachahmung des Westens?

Die eigentliche Zielsetzung, die hinter all diesem Gerede von Freiheit und
Loslésung von Prinzipien steckt, ist in Wirklichkeit die Auflésung des
Charakters und die Verwirrung und Vermengung der Geschlechier. Der
gedankliche Vordergrund ist nichts anderes als ein Vorhang, der die wahren
Interessen zudeckt, ndmlich die Anbetung der sinnlichen Leidenschafien.
Und dies wird dann als "gedankliche Freiheit" bezeichnet! Es ist nicht die
Aufgabe des Islam, Sklaven zu gehorchen, sonidern er ruft zur Befreiung von
jeder Unterdriickung auf, und dazu gehért auch die Unterdriickung durch
Triebe.

Es wird immer wieder behauptet, dab das islamische Regierungssystem von
seiner Natur her diktatorisch sei. Der Staat besitze eine weitgreifende Macht,
was noch dadurch verschlimmert wird, daB diese Macht im Namen der
Religion ausgeiibt wird, also im Namen einer den Menschen heiligen Sache.
Was ist also leichter und naheliegender, als diese Macht zur Diktatur zu
miBbrauchen und die Volksmasse damit lahmzulegen. Auf diese Weise gibt
s auch keine freie MeinungsiuBerung, denn wer aus diesem System
ausbricht, wird auch als jemand gesehen, der aus der Religion ausgebrochen
ist. Woher kommt diese eigenartige Meinung iiber die Religion?

Hat sie ihren Ursprung in den Worten Gottes: "... deren Handlungsweise
(eine Sache) gegenseitiger Beratung ist,..." (42:38), oder aus den Worlen:
"...und wenn ihr zwischen Menschen richtet, nach Gerechtigkeit zu richten."
(4:58); oder wird es aus den Worten Abu Bakrs abgeleitet: "...wenn ich mich
gegen Allah und seinen Gesandten wenden sollte, so gebiihrt mir von euch
kein Gehorsam mehr"? Oder war es das Wort “Umars: "Wenn ihr an mir
Fehltritte bemerkt, so wehrt cuch dagegen"”, so daB einer der Muslime sagte:
"Bei Allah, wenn wir an dir Fehltritte bemerken, so werden wir das Schwert
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dagegen erheben”, und “Umar war daraufhin zufrieden und pries Allah fir
eing solch lobenswerte Einstellung!

Ja natiirlich, es gab auch Tyrannei im Namen des Islam, und das kann auch
wieder geschehen, so wie solche Dinge immer wieder zu den verschiedenen
Zeiten passieren kénnen. Doch wer da meint, dal nur im Namen der
Religion Unterdriickung stattgefunden hat, den mull man z.B. an Hitler
erinnern, denn er tyrannisierte das Volk sicher nicht im Namen der Religion.
Man kann die Namensliste natiirlich noch fortsetzen mit Stalin, Franco, Mao
Zhe Dong usw. Gerade dieses Jahrhundert sah die fiirchterlichsten Bilder der
Diktatur, die nicht unter dem Titel der Religion standen, deren Ideologien
aber um nichts weniger den Herzen ihrer Anhéinger heilig waren.

Niemand verteidigt die Diktatur, und jeder Mensch mit freiem Geist und
Gewissen, lehnt diese Regierungsform ab. Jede ldeologie, die auf der
Aufrechterhaltung des Rechts besteht, ohne persénlichen Interessen folgen zu
wollen, kann trotzdem fiir schlechte Zwecke und Interessen mifibraucht
werden. So wurden z.B. im Namen der Freiheit wihrend der Franzdsischen
Revolution die fiirchterlichsten Verbrechen begangen. Wird aber dadurch der
Glaube an die Freiheit ausgelGscht? Im Namen der Verfassung wurden
Unschuldige pefangengenommen, gefoltert und getdtet. Wird dadurch dic
Festlegung einer Verfassung als unnétig angeschen? Und im Namen der
Religion wurde Unterdriickung praktiziert, aber ist das ein Grund, die
Religion deshalb fiir unnétig zu erkliiren? Diese Forderung wiire angebracht,
wenn die Prinzipien und Lehren der Religion selbst Unterdriickung und
Ungerechtigkeit predigten. Aber das trifft auf den Islam nicht zu, der ein
Beispiel der vollkommenen Gerechtigkeit gibt, und das nicht nur unter den
Muslimen, sondern auch in der Umgangsweise zwischen Muslimen und
Feinden, die sic bekiimpfen.

Das Heilmittel gegen die Tyrannei besteht in der Hervorbringung eines
glaubigen Volkes, das die Freiheit, nach der der Islam ja rufi, zu schétzen
weib, sie verteidigt und so dem Regenten den Weg zur Tyrannei versperrt. So
sagle der Prophet: "Wer von euch Unrecht sicht, der dndere es.." (von
Bukhari, Muslim und At-Tirmidhi), und er sagte auch: "Der vor Allah
vorziiglichste Dschihad ist ein gerechtes Wort vor einem tyrannischen
Herrscher" (iiberlicfert von Abu Dawud und At-Tirmidhi).

Der rechte Weg zur Befreiung ist also nicht die Loslosung von der Religion,
sondern dic Menschen diesen revolutiondren Geist zu lehren, der vor der

Unterdriickung flicht und der in den Grundfesten dicser Religion verankert
Isl.
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Religion ist Opium fiir das Volk

Dies sind die Worte von Karl Marx. Die Vertreter des Kommunismus im
asiatisch-Gstlichen Raum wiederholen diesen Satz gerne, und sie wiinschen
sich die daraus gezogenen Konsequenzen gegen den Islam.

Karl Marx und seine Mitstreiter waren vielleicht in ihrer Revolution gegen
die Religion unter jenen Umstinden, die sie erlebten, zu entschuldigen. Denn
die Leibeigenschaft bot in Europa ein schreckenerregendes Bild, ganz
besonders in RuBland, wo jedes Jahr Tausende von Menschen aus Hunger
und Millionen an Schwindsucht und anderen Krankheiten sterben mubBten.
Die GroBgrundbesitzer lebten vom Blut dieser Armen und genossen
unerhérten Luxus. Wann immer es diesen bedavernswerten Volksmassen
aber einfallen wollte, auch nur einen Gedanken daran zu verschwenden, daf
sie von ihren Herren unterdriickt werden, eilte die Kirche herbei, um ihnen
zu predigen: "Wenn man dich auf die rechte Wange schligt, so halte auch
die linke hin. Und wer dir deinen Mantel nimmt, dem gib auch noch das
Kleid darunter.” Auf diese Weise, betduble man den Schmerz dieser Armen
und nahm ihnen den Mut zur Empdrung. Sie wurden auf die Geniisse im
Paradies verirdstet, die sie die Tyrannei in Ergebenheit aushalten lieB.

Wo jedoch diese Versprechungen auf eine ferne bessere Welt nicht
ausreichten, verwendete man die Drohung, um den gewiinschten Erfolg zu
erzielen. So wurde dem geplagten Volk eingeredet, dab eine Auflehnung
gegen den Feudalherrn gleichbedeutend sei mit dem Ungehorsam gegen die
Kirche und die Priester. Dabei darf man nicht aus dem Gedéchtnis verlieren,
dalt die Kirche selbst einen Groliteil der Leibeigenen zu ihren cigenen
Gunsten hielt. Daher vertrat sie natiirlich die Interessen der Reichen, der
Adeligen und des Zaren. Man wubte genau, daB eine Revolution, falls sie
ausbrechen wiirde, nicht nur das Blut der Adeligen, sondern auch der
Vertreter der Kirche vergieBen wiirde,

Wo selbst das Versprechen des Paradieses und die Drohung nicht mehr
niitzte, da traf die Strafe die Aufsdssigen, die als Ketzer im Namen Gottes
und seiner Heiligen Schrift gebrandmarkt wurden.

Aus diesem Grund stellte sich die Religion tatsichlich als Feind des Volkes
dar, und das Wort "Religion ist Opium fiir das Volk" driickle das Empfinden
der breiten Masse aus,

Die Kommunisten im islamischen Orient weisen auf diese Methodik der
Kirchenvertreter hin und vergleichen sie mit den Machthabern in unsercn
Lindern und ihrer Politik der Unterdriickung der Volksmasse. Auch hier gab
es eine Kommission von Gelehrien der Al-Azhar Universitit, die der
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Regicrung dabei half ihre Ziele durchzusetzen, und die den Menschen
einredete, sie hétten mit threr Situation zufrieden zu sein und die
Unterdriickung zu ertragen. Diese Vertreter der Al-Azhar gingen sogar so
weil, die Hand des Komigs zu kiissen und thn mit dem Majestitstitel
anzusprechen (der nur Allah alleine gebiihri; Anm.d.Ubers.). Sie sprachen
Bittgebete fiir ihn, und legten die koranischen Verse so aus, wie es ihnen
dienlich war. Sie veranlaBten die verschiedenen islamischen Gelehrten dazu,
Rechtsurteile zu fillen, die seine Macht unterstiitzten. Dazu gehdérte natiirlich
auch, dab sie das Volk daran hinderten, eine Revolution gegen den Herrscher
7u unternehmen, da dies cin Verlassen der Religion und eine Auflehnung
gegen die Befehle Gottes bedeutete.

Die Kommunisten ordneten dieser Situation eine Begriindung aus dem Islam
zu und meinten, dab er selbst diese Grausamkeiten anordne, da es im Koran
heibe: "Und begehrt nicht das, womit Allah die einen von euch vor den
anderen ausgezeichnet hai” (4:32); auberdem fithrien sie noch folgende
Stelle an: "Und richte deinen Blick nicht auf das, was Wir einigen von ihnen
zu (kurzem) GenufS gewdhrten - den Glanz des irdischen Lebens-, um sie
dadurch zu prifen. Denn die Versorgung deines Herrn ist besser und
bleibender." (20:131). So wird daraus geschlossen, dal der Islam wie jede
andere Religion Opium ist, das das arbeitende Volk betdubt. Hier sind wir bei
jenen Bedenken gegen den Islam angelangt, iiber die wir sprechen wollten.
Wir untersuchen nun, ob diese zu verurteilende Methodik der religitisen
Gelehrten in der Religion selbst den Ursprung hat, oder ob sie eine
Abweichung von den wahren religiosen Prinzipien ist, und diese Gelehrien
mit allen anderen gleichzusetzen sind, die als Schrifisteller oder Journalisten
Verderben iiber die Religion bringen wollen, die ihren Stolz und ihr
Gewissen tief im Boden verscharrt haben, um ein wenig Genufl und Luxus in
diesem kurzen Leben zu erlangen.

Ich selbst bin tief iiberzeugt davon, dab die Schuld, die Religionsgelehrte auf
sich nehmen, wesentlich gréBer ist, als die von Schrifistellern oder
Journalisten, da sie ja das Buch Gottes in den Hinden haben und Seine
geoffenbarten Verse lesen. Sic kennen die Wahrheit der Religion und ihren
Stellenwert, wihrend sie die Worte Allahs um einen pgeringen Preis
verkaufen, und nichts als Feuer in ihren Leibern dafiir emten werden.

Ich kann nur wiederholen, daB es im Islam kein Priesteramt gibt, und daher
alles, was sie behaupten, nicht dem Islam zur Last gelegt werden kann. Das
Ungliick, das in Wahrheit iiber die muslimische Bevilkerung gekommen ist,
hat seinen wirklichen Ursprung in der Unwissenheit der Menschen dber die
Wahrheiten ihrer Religion, Aber Unwissenheit war niemals eine Forderung
des Islam! Um die Anschuldigungen vom Islam wegzuweisen, genilgt es zu
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wissen, dab dic Bewegung, die sich gegen den Kénig formierte, cine
wahrhaft islamische war. Der Beweis dafiir licgt darin, daB der Kénig dics
sehr rasch bemerkie und damit begann, sic zu verfolgen und 1hre Anhiinger
in Gefiingnisse werfen zu lassen. um seine Haut und seinen Thron zu retten.

Es war seine Absicht diese Bewegung auszultischen, doch Allah wollte etwas
anderes.

Genauso wie diese Bewegung gegen den ehemaligen Kénig Farug, war auch
jede andere Fretheitsbewegung des islamischen Orients eine der Religion. So
z.B. die Bewegung des igyptischen Volkes gegen die franzdsischen
Kolonialherren, dic wvon religifsen Gelehrten angefithrt wurde. Die
Revolution gegen den Tyrannen Muhammad “Ali wurde vom religiGsen
Fithrer "Umar Mukarram geleitet, ebenso verhielt es sich mit der Revolution
gegen die Kolonialherren im Sudan, in Libven, in Marokko. Und auch die
andalusische Bewegung gegen Spanien war eine im Namen der Religion.
Alle diesec Revolutionen zeigen, dab diese Religion eine Befreiungsbewegung
ist, und keine Einladung zum Aushalten und Ertragen von Unrecht und
Tyrannei. Doch um die Vorwiirfe und Anschuldigungen der Kommunisten
zu entkriifien, bedarf es vielleicht einer noch eingehenderen Untersuchung.

¥ ¥ X

Die Koranexegeten erklidren den oben genannten Vers: "Und begehrt nichi
das, womit Allah die einen von euch vor den anderen ausgezeichnet hat" so,
daB diese Worte offenbart wurden, als eine Frau fragte, warum der Dschihad
nur fiir die Ménner bestimmt und den Frauen verboten sei. Es wurde damit
den Menschen gesagt, dab sie sich sinnvoll beschidfuigen sollen, um das
Entstehen von Neid und anderen schlechten Eigenschaften zu verhindern
und fiir das Wohl der Allgemeinheit zu arbeiten.

Mit dem anderen Vers: "Und richte deinen Blick nicht auf das, was Wir
sinigen von ihnen zu (kurzem) Genufl gewdhrten”, ist gemeint, die Menschen
zur Erhebung iiber matericllen Werte aufzufordern, die die Reichen in den
Augen der Armen zu etwas GroBem, Bewunderungswiirdigem aufsieigen
lassen kénnte. Die Sprache wird dabei an den Propheten gerichtet, der dazu
angehalten wird, die reichen Unglaubigen Mekkas nicht aufgrund ihres
Vermdgens als zu wichtig zu nehmen, denn er stehe iiber ihnen, da er die
Kraft der Wahrheit besitze. So geht diec wahre Bedeutung dieses Verses in die
genau entgegengesetzte Richtung, als manche oberflichliche Menschen sie
verstanden haben wollen.

Der Islam mub als Ganzes betrachtet und akzeptiert werden. So gibt es nicht
nur auf der einen Seite eine Ermahnung an die Armen, nicht auf die
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Reichtiimer von anderen zu achten, sondern es gibt eine wesentlich schirfere
Ermahnung, die an die Reichen gerichiet ist und sie anweist, sich nicht zu
sehr von ihrem Vermégen blenden zu lassen, sondern statt dessen auf dem
Weg Allahs zu spenden. Siec werden eindringlich vor den Folgen der
Verantwortung, die ihnen der geschenkte Reichtum auferlegt, gewarnt.

Auf diese Weise gleichen sich die beiden Seiten der Waagschale aus: Auf der
einen Seite die Spende, auf der anderen Seite die Erhaltung des Selbststolzes,
das Vermeiden von Neid und damit die Reinigung der Scele von
HabBgefiihlen. Mit der Realisierung dieser beiden Forderungen lebt die
Gesellschaft in Sicherheit und seelischem und wirtschaftlichem Frieden, da
der Reichtum auf das Volk verteilt wird. Wir erwihnten bereits das System
der Volksversorgung im Islam, das bis in die heutige Zeit anwendbar
geblieben ist, und das Tor zur gegenseitigen menschlichen Zusammenarbeit
bilden kénnte. In einem solchen System kann es natiirlich keine
Unterdriicker geben, die von den Unterdriickten das Aushalten verlangen,
bzw. keine wirtschaftliche Benachteiligung, die man zu ertragen hat.

Der Islam warnt eindeutig: "Zu jenen, die Unrecht gegen sich selbst veribt
haben, sagen die Engel, wenn sie abberufen werden: In welchen Umstdnden
habt ihr euch befunden? Sie antworten: Wir wurden als Schwache im Lande
behandelt. Da sprechen jene: War Allahs Erde nicht weil genug fiir euch,
daf3 ihr darin hdttet auswandern konnen? Sie sind es, deren Herberge
Dschahannam sein wird, und schlimm ist das Ende! Ausgenommen davon
sind die unterdriickten Mdnner, Frauen und Kinder, die fiber keinerlei
Meglichkeit verfiigen und keinen Ausweg finden. Diese sind es, denen Aliah
vergeben mdge; denn Allah ist Allvergebend, Allverzeihend." (4:97-99). Dab
der Mensch sich mit der Tyrannei zufrieden gibt und sich hinter der Ausrede
versteckt, er sei schwach, ist also ein Vergehen, fiir das es keine
Entschuldigung gibt. Der Koran bezeichnet sie als Menschen, die sich selbst
Unrecht tun, da sie sich mit einer unchrenwerten Lebenssituation zufrieden
gaben, die Allah nicht fiir sie vorsicht. Denn sie wurden aufgefordert, sich
mit allen thnen zur Verfiigung stehenden Mitteln ein achtbares Leben zu
verwirklichen,

Dies ist nicht der einzige thematische Inhalt der Aufforderung zur
Auswanderung, und wir werden nochmals daraufl zuriickkommen, doch soll
hier aufgezeiglt werden, mit welcher Deutlichkeit der Islam das Schweigen zu
Unrecht und das Ertragen von Bedriickung verurteilt.

Jene, die aber tatsichlich zu schwach sind, sich zu retten, werden nicht
cinfach sich sclbst iiberlassen, sondern die gesamte muslimische
Gemeinschall ist dazu aufgefordert, ihnen beizustehen und das Unrecht zu
bekamplen: "Und warum wollt ihr nicht fir Allahs Sache kémpfen und fur
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die der Schwachen - Mdnner, Frauen und Kinder - die sagen: Unser Herr,
fithre uns heraus aus dieser Stadt, deren Bewohner Bedriicker sind, und gib
uns von Dir einen Beschiltzer, und gib uns von Dir einen Helfer?" (4:75).
Selbst hier ist zu erkennen, daB die wirklich Schwachen, die unfihig sind,
sich alleine aus ihrer Lage zu retten, nicht schweigend und duldend
verharren, denn sie besitzen die Kraft des Bittgebets, Allah ist erst dann mut
den Menschen zufrieden, wenn sie sich redlich bemiithen, das Unrecht zu
brechen.

Vielleicht dachten einige, daB sich dieser Vers nur auf die allgemeine
religidse Ideologie bezieht, bzw. auf das Leben der Muslime unter Heiden,
die sie zur Vielgbtterei zwingen wollen und sie an der Ausiibung ihrer
gottesdienstlichen Pflichten hindern wollen. Aber der Islam unterscheidet
nicht zwischen den Pfeilern des Gottesdienstes und der Durchfiihrung der
gesellschaftlichen, wirtschafilichen und politischen Grundprinzipien, da sie
von der Religion ausgehen. Und er macht auch keinen Unterschied zwischen
ungliubigen Heiden in Wort und Tat und Muslimen, die sich wohl so
nennen, in ihren Taten sich aber nicht so verhalten: "Und wer nicht nach
dem richtet, was Allah hinabgesandt hat - das sind die Ungldubigen." (5:44).
Der Islam sieht vor, dall das Vermé&gen nicht mur unter den Reichen kursiert,
und fordert die Versorgung aller Biirger durch den Staat auf allen moglichen
Wegen. Der Prophet befahl auBberdem, dalb der Staatsbeamte in angemessener
Weise versorgt sein muf, und dies gilt als MabBstab fiir alle iibrigen Arbeiter
und Angestellten der privaten oder offentlichen Wirtschaft. All das sind
Bestimmungen dieser Religion, und der Glaube der Menschen wird erst
dadurch gefestigt werden, daB sie sich fiir diese Religion entscheiden und
sich bemiihen, sie zu verwirklichen. Auf die anderen jedoch trifft der zitierte
Vers zu, der besagt, daB sic sich selbst unterdriicken, da sie die
Ungerechtigkeit erdulden und nicht versuchen, sie zu dndern.

fGehen wir aber davon aus, dab die Menschen aufgrund ihres falschen
Verstiindnisses der beiden vorhin genannten Verse in Untéitigkeit verharren,
so kommt es zur Anhdufung des Vermdgens in der Hand eciner bestimmiten
Gruppe von Leuten, die das Kapital unter sich kursieren lassen, wie dies
beim Kapitalismus und beim System der Leibeigenschafl der Fall ist. Es wird
dann das Geld nicht mehr fiir dic Armen oder fiir dic breite Masse cingeseltzt,
sondern, um den Luxus ciniger weniger zu finanzieren. Dazu heibt es im
Koran: "Und jenen, die Gold und Silber horten und es nicht fiir Allahs Weg
verwenden - ihnen verheiffe schmerzliche Strafe.” (%:34)

Auch die Verschwendung und das Luxuslcben wird im Koran sireng
verurteill; "Und wir entsandten zu keiner Stadt einen Warner, ohne dafl die,
die darin ein Leben in Wohlstand flthrten, gesprochen hdtten: Ciewifl, wir
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leugnen das, womit ihr gesandt worden seid.” (34:34)... "Und wenn Wir eine
Stadt zu zerstdren beabsichligen, lassen Wir Unseren Befehl an ihre
Wohlhabenden ergehen; wenn sie in ihr frevein, so wird der Richispruch
gegen sie fillig, und Wir zerstoren sie bis auf den Grund." (17:16) ... "Und
die zur Linken- was (wiflit ihr) von denen, die zur Linken sein werden? (Sie
werden) inmitten von glithenden Winden und siedendem Wasser (sein) und im
Schatten schwarzen Rauches, der weder kithl noch erfrischend ist. Vor
diesem (Schicksal) wurden sie in der Tat mit Wohlleben verwohnt"
(56:41-45)

Wie kann man dem Islam noch linger vorwerfen, daf er die Leuie dazu
auffordern wiirde, zum Unrecht zu schweigen? Im Koran heibt es: "Ferflucht
wurden diejenigen Ungldubigen von den Kindern Israels durch die Zunge
Davids und Jesu, des Sohnes der Maria. Dies, weil sie ungehorsam waren
und (gegen die Gebote) verstiefen. Sie hinderten einander nicht an den
Missetaten, die sie begingen. Ubel wahrlich war das, was sie zu tun
pflegten.” (5:78-79). Hier werden das Schweigen zum Unrecht und der
unterlassene Versuch, das Unrecht zu verhindern, als Zeichen des
Unglaubens gewertet, was den Zorn und den Fluch Gottes nach sich zieht.
Der Prophet sagie: "Wer von euch ein Unrecht sieht, soll es éindern”; und:
"Der vorziiglichste Dschihad bei Allah ist ein Wort der Wahrheit vor einem
ungerechten Herrscher."

Die beiden Verse, die am Beginn des Kapitels genannt wurden, bedeuten
erstens die Bestimmung, daB der Mensch nicht untitig verharren soll,
sondern zum Wohl der Gemeinschaft wirken soll, und zweitens, daB er sich
mit Dingen, die nicht zu dndern sind, zufrieden geben soll, um nicht HaB
und Mifgunst gegeniiber anderen entstehen zu lassen. Wenn z.B. einer iiber
eine besondere Begabung verfiigt, durch die er Beifall und Berithmtheit
erlangt, so soll nicht ein anderer, der nicht iiber diese Gabe verfiigt, dem
Neid verfallen. Was kann der Staat in einem solchen Fall tun, um diese
Situation zu 4ndern? Kann er in ihm Begabung "erzeugen"?

Man kann u.a. das Beispiel einer schénen Frau nennen, der die Herzen aller
zufliegen, und einer anderen, die nicht so anzichend erschaffen ist, und
trotzdem wiinscht sie sich die gleiche Aufmerksamkeit. Oder ein Ehepaar,
zwischen dem Liebe und Verstindnis herrscht, und dem wunderbare Kinder
geschenkt sind, und im Gegensatz dazu ein anderes Paar, dem keine
Ubereinstimmung und Zuneigung gelingen kann, oder die keine Kinder
bekommen kénnen, - was kann der Staat in all diesen Fillen tun? Kann er
hier die vielgerithmte Gleichheit schaffen? Keine irdische Macht kann hier
etwas fdndern, denn diese Dinge sind nicht von dkonomischen Faktoren
begriindet. Hier kann nur der Aufruf zur Zufriedenheit niitzen, das sichere
Vertrauen auf Allahs weitsichtige Versorgung. Er beurteilt die Menschen
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nach anderen Mabstiben und gleicht die Plagen des Diesseits durch die
Freuden im Jenseits aus!

Das ist die Aufforderung des Islam: Arbeit zur Verwirklichung der legitimen
Forderungen, und Zufriedenheit mit Gegebenheiten, die nicht zu #dndern
sind. Wenn es jedoch Unrecht gibt, so ist es die Pflicht, des Muslims, sich
dagegen zu wehren: "Und wer fiir Allahs Sache kampft, alsdann getotet wird
oder sieg!, dem werden Wir einen gewaltigen Lohn geben.” (4:74)

154



Der Islam und Minderheiten

Die Stellung, die nicht-muslimische Minderheiten in einem islamischen
Staat einnehmen, ist eine Thematik, von der oft geglaubt wird, sie sei sehr
heikel. Viele vermeiden das Gesprich dariiber, um Problemen mit
Nichtmuslimen aus dem Weg zu gehen.

Ich habe mich aber an unumwundene Offenheit mit mir selbst und mit
anderen gewdhnt, und daher wage ich zu fragen: Was fiirchtet ihr eigentlich
von seiten eines islamischen Regimes? Sind es die Textstellen, die euch
Angst machen oder deren Anwendung?

Nun, was die Teststellen anbelangt, so heibt es im Koran: "Allah verbietet
euch nicht, gegen jene, die euch nicht des Glaubens wegen bekampjt haben
und euch nicht aus euren Hdusern vertrieben haben, gittig zu sein und
redlich mit ihnen zu verfahren; wahrlich, Allah liebt die Gerechten." (60:8)
An anderer Stelle heiBt es: "Und die Speise derer, denen die Schrift gegeben
wurde, ist euch erlaubt, wie auch eure Speise ihnen erlaubt ist. Und ehrbare
glaubige Frauen und ehrbare Frauen unter den Leuten, denen vor euch die
Schrift gegeben wurde, wenn ihr ihnen die Brautgabe gebt, und nur fiir eine
Ehe und nicht fiir Unzucht und heimliche Liebschafien. Und wer den
Glauben verleugnet, dessen Tat ist ohne Zweifel zunichte geworden; und im
Jenseits wird er unter den Verlierern sein.” (3:5)

Der allgemeine Grundsatz unter den Gelehrten lautet: "lhnen gehdrt, was
uns gehort, und sie geben, wie wir zu geben haben.”

Diese Grundsitze fordern Gerechtigkeit und guten Umgang mit ihnen, und
die Gleichberechtigung zwischen Muslimen und Nichtmuslimen in Rechten
und Pflichten in den Angelegenheiten, die nicht mit der Religion oder dem
Gottesdienst  zusammenhdngen. Dies betnfft  vielmehr nur das
gesellschaftliche System und dic Rechie des Staatsbiirgers. Hinzu kommt
noch, dab man sich um die Verfestigung der Bindungen zwischen Muslimen
und Nichtmuslimen bemiihen mub, und zwar im Zusammenleben, im Essen
und Trinken, was nur zwischen guten Freunden der Fall sein kann, und dies
alles wird noch durch die Erlaubnis zur Ehe verstéirkt, da dies die stirkste
Art der Verbindung darstellt.

Was dic Anwendung der Gesclze anbelangt, so iiberlassen wir das Urteil
dariiber einem christlichen Europiier. W.Arnold sagt auf Seite 48 seines
Buches "Dic Einladung zum Islam"”, dall man aus den guten Bezichungen,
die zwischen Christen und Muslimen bestanden, ableiten kann, dabB es nicht
dic Gewalt war, die die Leute zum Islam brachte. Denn Muhammad selbst
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hatte Vertriige mit cinigen christlichen Stimmen gemacht, und verpflichtete
sich zu ihrem Schutz und gewihrte ihnen freie Ausiibung ihrer Religion.
Ebenso hatte er den Priestern zugesagt, ihre Amter wie bisher in Sicherheit
ausiiben zu diirfen.

Auf der Seite 51 heibt es, dab aus diesen Beispielen der Nachsicht von Seiten
der Muslime gegeniiber den arabischen Christen im ersten Jahrhundert nach
der Hidschra, die bis in die nachfolgenden Generationen noch weiter
andauverte, geschlossen werden kann, daB die christlichen Stimme, die vom
Islam iiberzeugt wurden, aus freien Stiicken dazu kamen, und daB jene
arabischen Christen, die bis heute in den muslimischen Gemeinschafien
leben, von dieser Nachsicht zeugen.

Auf Seite 53 wird davon berichtet, wie Abu “Ubaida mit seinem Heer vor
Jordanien lag und die christlichen Einwohner an ihn schrieben: "Oh, ihr
muslimisches Volk, ihr seid uns lieber als die Rtmer, wenn sie auch die
gleiche Religion wie wir haben. Ihr seid zu uns treuer, giitiger und
unterdriickt uns nicht und seid sensibler in unserer Verwaltung." Solche
Gefithle brachte man dem arabischen Heer entgegen, das in den Jahren
zwischen 633 und 639 n.Chr. die Rémer nach und nach aus diesen Kolonien
verdriingte. Wegweisend dafiir war der Friedensvertrag mit Damaskus, der
mit den Arabern im Jahre 637 nach Christus geschlossen wurde, und in dem
sich die Stadt vor Zerstbrung und Plinderung schiitzte, so wie auch noch
weitere Bedingungen angefiigt wurden. Es schlossen sich daraufhin noch
weitere syrische Stidte diesem Vorgehen an und unterzeichneten Vertrige,
so wie auch Jerusalem sich den Muslimen zu #dhnlichen Bedingungen ergab.
Die Angst vor dem romischen Kaiser, der sie mit Gewalt zur Annahme
seiner religisen Richtung zwingen wollte, lieB ihnen diec Muslime, die ihnen
freic Religionsausiibbung zusicherten, vorteilhafter erscheinen als jede
christliche Regierung. So wich die anfingliche Angst vor den arabischen
Eroberungsheeren schr rasch einer Begeisterung.

Auf diese Weise legt ein europiischer Christ Zeugnis dber den Islam ab. Was
fiirchten also die Christen noch von einer islamischen Regierung? Den
Fanatismus der muslimischen Bevélkerung ihnen gegeniiber? Dann wissen
sie anscheinend noch nicht genug dber dic Bedeutung dieses Wortes. Wir
wollen daher einige Beispicle bringen.

Die spanische Inquisition wurde vordringlich zur Vernichtung der Muslime
eingerichtet. Es wurden dabei die grausamsten Foltermethoden verwendet,
angefangen von der Verbrennung bei lebendigem Leib, bis zum Zichen der
Nigel, Aussiechen der Augen, Abschneiden von GlicdmaBen und dhnlichem,
um die Muslime von ihrer Religion abzubringen und zu “"christianisicren”,
Ist den Christen im islamischen Orient jemals solches Leid zugefiigt worden?

156



Und was ist mit den Verfolgungen, denen die Muslime in den
verschiedensten curopiiischen Lindern ausgesetzt sind, bzw. die ihnen in
thren ecigenen Lindern, die von europidischen Michten besetzt sind,
widerfahren, wic z.B. in Jugoslawien, Albanien, RuBland, aber auch in
Mordafrika, Somalia, Kenia und Senegal, in Indien und Malaysia, einmal im
Mamen der "Reinigung der Reihen”, ein anderes Mal unter dem Vorwand des
"Friedens” und der "Sicherung der Stabilitit",

Aber lassen wir dies alles beiseite und nennen wir das Beispiel eines anderen
Landes, das mit uns durch pgeographische wund geschichtliche
Gemeinsamkeiten verbunden ist. Ich spreche von Athiopien, das von der
koptischen Kirche aus gesteuert wird. Scine Einwohner setzen sich zu 55%
{andere Zahlen sagen 65%) aus Muslimen und zu 45% aus Christen
zusammen. Trotzdem gibt es in Athiopien keine einzige Schule, in der fiir
muslimische Schiiler islamischer Religionsunterricht erteilt wird. Schulen,
die auf Eigeninitiative von Muslimen erdfinet wurden, bedachte man mit
derart hohen Stevern und Auflagen, und veriibte an ihnen noch allerlei
andere Schikanen, daB sie wieder peschlossen werden mubten, und auch
jeder weitere Versuch im Keim erstickt wurde. Die Muslime sind daher
allein auf Koranschulen angewiesen.

Bis vor nicht allzu langer Zeit, genau gesagt vor der Besetzung durch die
Italiecner, war es noch iiblich, dab ein Muslim, der sich von einem Christen
Geld geborgt hatte und es nicht zuriickzahlen konnte, Sklave des christlichen
Abessiniers wurde, der gekauft, verkauft und gequiilt werden konnte.
Matiirlich ist es einem Muslim unméglich, den Posten eines
Regierungsbeamten oder gar Ministers einzunehmen, um den muslimischen
Volksanteil, der mehr als die Hilfte betrdgt, in der Regierung
interessenmibig zu vertreten. Dies alles unter den Augen der Regierung, die
thre Anweisungen von der koptischen Kirche erhilt!

Sahen die Christen in den muslimischen Lindern etwas Ahnliches? Wiirden
sie es wiinschen, auf diese Weise behandelt zu werden?

Dies ist der wahre Fanatismus. Was haben die Christen aber beispiclsweise
in Agypten zu befiirchien?

Der Meinung der Kommunisten nach, ist der Mensch nach seiner
wirtschaftlichen Existenz zu beurteilen. Wenn das stimmt, so ist diese Art
der Persénlichkeit den Christen in muslimischen Lindern gewihrt, denn sie
haben Recht auf Besitz und verfiigen nach ihrem Beliecben dariiber.

Oder wie hitte es sonst geschehen kdnnen, dab ein Christ beim Besuch des
Konigs Fu'ad in Sa“id von seiner Pflanzung friichtetragende Orangenbidume
ausgraben und entlang des Weges auf der Linge von 25 Kilometern wieder
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cingraben lieh. Woher hitte er dicsen Reichtum gehabt, wenn dic obige
Behauptung nicht zutreffen wiirde?

Ebenso steht es mit dem Recht auf Wissen und Bildung, dem Recht auf
Beamtenposten in der Regierung, das Recht auf Befdrderung, usw. Wo ist
hier ein religidser Rassismus zu bemerken?

Wir geben den Kommunisten nicht Recht, und glauben an das
Vorhandensein der seelischen und juristischen Personlichkeit ebenso. So gab
es keinerlei Unterdriickung oder Zwang in der Ausiibung der Religion, auber
in einigen wenigen Ausnahmefillen, die diec englischen Okkupanten
anzettelten. um  Unfrieden unter das Volk zu bringen und so ihre
Anwesenheit rechtfertigen zu kdnnen.

Es wird des Gfteren iiber die Ungerechtigkeit in der Bestimmung der
Dschizya (Schutzsteuer) gesprochen. Wir kénnen darauf mit dem antworten,
was Sir Arnold in seinem Buch dariiber zu sagen hat. Dort heibt es auf Seite
58, dab die Schutzsteuer nur auf die zahlungsfiihizen erwachsenen Minner
entfiel, die dadurch vom Militiirdienst befreit waren, wihrend die Muslime
dazu verpflichtet waren. Wenn sich aber die Chnsten zur Leistung des
Heeresdienstes bereit erklirten, so wurden sie freilich der Zahlung dieser
Steuer enthoben. Ein Beispiel dafiir ist der christliche Stamm der
"Dscharadschima”, die bei Antakya lebten und den Muslimen anboten, ithnen
bei simtlichen kriegerischen Auseinandersetzungen beizustehen, dafiir aber
keine Dschizva zu bezahlen und ihren Anteil an der Beute zu erhalten. Im
Gegensatz dazu wurden die dgyptischen Bauern, die Muslime waren, von der
Wehrpflicht befreit, mubBten als Gegenleistung aber die Dschizyae bezahlen.

Daraus ist leicht zu erkennen, dabB es sich ber der Dschizya nicht um eine
Angelegenheit handelt, dic zur Unterscheidung und Entzweiung der
Menschen verschiedener Religion gemacht wurde, sondern es ging hier
einzig und allein um die Ableistung der Wehrpflicht.

Die Koranstelle, die in diesem Zusammenhang oft filschlicherweise zitiert
wird, ist jedoch zu einer villig anderen Thematik offenbart worden. In der
Sura At-Tauba heibt es in Vers 29: "Kamp/t gegen diejenigen, die nicht an
Allah und an den Jingsten Tag glauben, und die das nicht fiir verbolen
erkldren, was Allah und Sein Gesandter fiir verboten erkldrt haben, und die
nicht dem wahren Glauben folgen - von denen, die die Schrift erhalten
haben, bis sie eigenhdndig den Tribut in voller Unterwerfung entrichten.”
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In dieser Textstelle werden ausschlieBlich jene angesprochen, die die
islamische Gemeinschaft bzw. islamische Linder zu okkupieren versuchen,
und es sind auf keinen Fall jene gemcint, die in den islamischen Lindern
leben!

An jene aber, die versuchen, durch das WVerbreiten von Angst und
Unsicherheit das Volk zu entzweien und fiir ihre Zwecke zu gewinnen, ist
meine Versicherung gerichtet, daB es nicht der Islam ist, der zwischen den
Menschen aufgrund ihrer Religion Unterschiede in der Behandlung macht.
Der Islam versammelt sic alle unter dem Aspekt der ihnen gemeinsamen
Menschlichkeit, und stellt sie unter seinen Schutz und unter seine Fiirsorge.
Aber ich bin mir sicher, daB auch unsere christlichen Mitbiirger nicht daran
interessiert sind, die Verbindungen und Beziehungen, die uns in langer
Geschichte miteinander verkniipfen, aufs Spiel zu setzen.
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Der Islam und der Idealismus '

Wo ist denn dieser Islam, von dem ihr Muslime uns so viel erziihlt? Wann
wurde er denn jemals in seiner wahren Form angewandt? Thr erzihlt uns
stindig von einem System, das in seinen Strukturen einmalig ist, jedoch
existiert dieses ideale Bild nicht, Wenn wir euch nach der tatséichlichen
Anwendung dieses Systems fragen, so finden wir nichts als die kurze Zeit, in
der der Prophet und die ersten vier Kalifen, oder genauver gesagt sogar nur
die beiden ersten Kalifen, lebten. Aus “Umar Ibn Al-Khattab wurde im
Besonderen das Ideal der islamischen Persénlichkeit geschaffen, wenn man
jedoch ein wenig herumschaut, so findet man nichts als Dunkelheit,
Leibeigenschaft, Tyrannei, Unterdriickung und Riickstindigkeit.

Thr erziihlt uns vom Recht des Volkes auf die Wahl des Regenten, doch wann
aufer zur Zeit der ersten vier Kalifen durfien die Muslime sich jemals thren
Herrscher wihlen?

Ihr sprecht von der Verpflichtung des Staates, fiir jeden Biirger Arbeit zu
beschaffen, aber was ist mit den Millionen von Menschen, die von der
Bettelei oder in Armut und Elend leben?

Ihr redet von den Rechten der Frau im Islam, doch wann hat sie sic jemals
erhalten, oder wann gab es dic sozialen und 6konomischen Umstiinde, die es
thr erméglichten, sie durchzusctzen?

Thr rithmt euch der islamischen Erziehung, die das SelbstbewuBtsein stiirkt
und zur Gottesfurcht bewegt, so dah die Regierenden und das Volk, bzw. dic
verschiedenen Gruppierungen des Volkes in Kooperation miteinander zum
Wohl und zum Guten wirken. Wann auBer in dieser kurzen Zeit, von der ihr
uns vorphantasiert, war dies aber jemals Wirklichkeit, und seit wann hindert
die Furcht vor Gott die Menschen daran, den Armen ihr Recht zu rauben und
fiir die eigenen Voricile zu arbeiten?

! Der Idealismus ist eine dem orientalischen Ohr lichenswerte Eigenschafl, denn darunter

verstehl man im allgemeinen ein System, das alle Vorzige in sich vereinl. Natdrlich verwenden wir
dieses Worl hier nicht in diesem Zusammenhang, da wir dber die Anschuldigungen sprechen, die
gegen den Islam vorgebracht werden. Wir gebrauchen den Ausdruck vielmehr in der Bedeutung, in
der sie im Westen verstanden wird, und die eine philosophische Richtung meint, dic von eincm
unwirklichen, niemals realisierbaren Ideal ausgeht, und dabei die Situation der breilen Volksmasse
vollig vemachlissigt. Ddiese Denkweise war auch der Himergrund (Ur das Entstchen der
Leibeigenschafl in Europa, die es als selbstverstindlich ansah, dab das Volk in Armut, Qual und
Demitigung leble. Die Europicer verabscheuen diese Einstellung heute zu Recht, doch kommt von
den Kommunisten immer wieder der Vorwurf gegen den Islam, dal er solche idealistischen Ansatee
besile.
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lhr erzihlt uns von Triumen, dic jeder realen Basis entbehren, auber jenen
wenigen Ausnahmen, dic aber nicht als Ausgangsbasis fiir ein System gelten
konnen, sondern nichts weiter als lobenswerte Vorbilder der Geschichte sind.

%k ¥

So meinen nicht nur Kommunisten oder andere Kritiker, sondern auch die
Muslime selbst kénnen sich solcher Zweifel nicht erwehren, besonders wenn
sie ihren Geschichtsunterricht aus dem Mund der europiischen Imperialisten
erfahren haben. Es ist hier notwendig, zweierlei grundsitzliche Dinge zu
unterscheiden: Die Idealisicrung des Systems selbst, und die Idealisierung
seiner Anwendung.

Ist also der Islam ein System, das nicht zu verwirklichen ist und sich auf
Vorstellungen begriindet, die keinen Platz in der Realitit finden, oder ist er
ein anwendbares Gefiige, das nur noch nicht verwirklicht wurde ?

Wenn er ein idealistisches System ist, so gibt es keinerlei Hoffnung auf eine
tatsichliche Umsetzung in die Realitit, so schr sich auch die HuBeren
Umstéinde verindern wiirden.

Handelt es sich jedoch um ein anwendbares System, so besteht die Hoffnung,
mit dem Niederreifen der Hindernisse die Realisierung zu erreichen. Wie
verhilt es sich also mit dem Islam?

Die Sachlage ist eigentlich recht deutlich, und braucht keine grobe
Auseinandersetzung. Schon die einmalige Anwendung eines Systems, und
sei es auch nur iiber jene kurze Zeitspanne hinweg, zeigt, das es sich um ein
praktizierbares System, und nicht um ein Traumgebilde ohne Realititsbezug
handelt. Die Menschen haben sich im Wesentlichen nicht verindert, und was
einmal durchfithrbar war, kann wiederholt werden. Oder wollen unsere
"fortschriitlich” Denkenden behaupten, dab die Menschheit am Beginn des
Islam auf ein Niveau erhéht wurden, das nicht wieder erreichbar ist? Das
widerpricht aber ihrer These vom andauenden Fortschreiten der
menschlichen Entwicklung,

MNun stellt sich trotzdem die Frage, warum sich diese Zeit des anfiinglichen
Islam nicht wiederholte, aufer in wenigen Fillen, wie zB. zur
Regicrungszeit des “Umar Bin “Abdul-Aziz. Die Antwort darauf ist in den
jeweiligen Begleitumstinden zu finden, die sowoh! lokal bedingt waren, als
auch durch allgemeine wvon auflen herangetragene Lebensumstinde
verursacht waren. So miissen wir unser Augenmerk auf zweierlei richten:
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1.) Der Sprung, den die Menschheit durch den Islam nach vorn gemacht
hatte, war kein gewthnlicher, sondern an sich schon ein Wunder, das der
Islam verwirklicht hatte. Aber dicses Wunder wurde durch cine griindliche
Vorbereitung und vorziigliche Erzichung seiner tragenden Figuren erreicht.
Der Islam breitete sich mit besonderer Schnelligkeit aus, die ihresgleichen in
der Geschichte der Menschheit sucht. Und dies ist ein weileres Wunder des
Islam, das durch keine dkonomischen oder materiellen Theorien zu erkliren
ist. Durch diese rasche Ausbreitung jedoch wurden Vélker in den Islam
aufgenommen, die seinen wahren Geist noch nicht wirklich in sich
aufgenommen hatten, noch hatten sie sein wirtschafiliches, soziales oder
politisches System verstanden, noch war Zeit und Raum gegeben, um all
diesen Vélkern jene vorziigliche Erziehung, wie sie die ersten Muslime
genossen hatten, angedeihen zu lassen. 5o hatten sich die Muslime
rahlenmiiBig Auberst rasch ausgebreitet, doch die islamischen Prinzipien
hatten nicht in ausreichender Weise in den Seelen der Muslime Aufnahme
gefunden. So war es fir selbstsiichtige Herrscher ein Leichtes, diese
Unwissenheit zu ihren eigenen Gunsten auszunutzen, wie wir es in der
Geschichte der Umayyaden, Abbasiden, Tiirken und Mameluken nachlesen
kénnen, die sich zumeist nicht gerade duich islamische Eigenschafien
auszeichneten.

2.) Dieser gewaltige Sprung, den die Menschheit mit dem Islam gemacht
hatte, war ein unnatiirlicher, im Bezug zu ihrer menschlich mdglichen
Entwicklung. So blieb das islamische System in seiner Reinform bis zum
heutigen Tag revolutiondr und progressiv. Was den Menschen diese
Erhéhung ermdéglicht hatte, war die beinahe magisch wirkende Krafi, die
vom Propheten und seinen Gefolgsleuten ausging, und die die Menschen
Leistungen vollbringen lieB, die eigentlich {iber ihre normalen Fihigkeiten
hinausreichten. Nachdem diese Antriebskraft verschwunden war, fielen die
IMenschen wieder allméihlich von ihrem Hoéhenflug zuriick, doch sie
behielten trotz allem einen Schimmer dieses Glanzes bei sich, und wir
werden lber dessen Auswirkung auf die Geschichte der Menschheit noch
berichten. Doch das bedeutet nicht, dab wir die Anwesenheit des Propheten
oder seiner Gefihrten benétigen, um den Islam wieder auferstehen zu lassen.
Denn was damals in politischer, Skonomischer, sozialer Hinsicht wie ein
Wunder fiir die Menschheit gewirkt hatte, ist in der heutigen Zeit nach der
langen Geschichte der menschlichen Entwicklung und der Erprobungen, und
auch der Erfahrungen der islamischen Geschichte, in den Bereich des
Mébglichen geriickt. Wenn wir also heute die Anwendung des Islam
wiinschen wiirden, so wiire der Sprung, der heute zu machen wiire, ein
weitaus weniger gewaltiger als jener der ersten Muslime, da dic
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vorhergehenden Erfahrungen aus der Geschichte uns diesem Ziel
nihergebracht haben, daher der Ubergang ein wesentlich sanfterer und auch
die aufzubringende Anstrengung eine weitaus geringere wire,

Es lassen sich zur Veranschaulichung einige Beispiele anfithren:

So finden wir heute auf der ganzen Welt Regierungen, die durch &ffentliche
Wahlen eingesetzt, und bei Versagen auch wieder abgesetzt werden knnen.
Genau das wiirde auch im Islam stattfinden und wire also sehr leicht bereits
in die Tat umzusetzen. Zur Zeit von Abu Bakr und “Umar war dies cine
groBartige Angelegenheit, doch heute wiire es ein Leichtes, wenn wir endlich
auch das politische Verstiindnis jener Nationen gewinnen kinnten. Wenn wir
aber imstande sind, England oder Amerika in so vielen Dingen nachzuiffen,
warum sollte es uns dann nicht méglich sein, etwas "nachzumachen”, das im
Islam ldngst vorhanden und von ihm verlangt wird?

Oder die Zusicherungen zur Versorgung der grundlegenden Bediirfnisse der
Regierungsangestellten bzw. die sozialen Einrichtungen fiir jedermann, der
in der privaten oder &ffentlichen Wirtschafl arbeitet, - alles Einrichtungen,
die im Islam wvorhanden sind. Die Kommunisten verwirklichten diese
Forderungen bereits, wenn dafiir auch die Diktatur in Kauf zu nechmen war,
wiihrend der Islam diese Dinge auf nichtdiktatorischem Weg erreichen kann.
Warum also wollen wir diese Dinge, die in unserer Reichweite sind, von den
Kommunisten annehmen, nicht aber vom Islam akzeptieren?

Auf diese Weise lieBen sich noch zahlreiche Beispicle anfiithren, die uns
durch die Entwicklung der Menschheit heute ndher denn je zur
Verwirklichung des Islam gebracht haben. Warum betrachten wir also diese
Errungenschaften als anwendbar und praktisch, wenn sie aus Europa
stammen, und wenn sie der Islam will, werden sie als irreal und idealistisch
gebrandmarkt?!

Uberdies kénnen sich gerade die Kommunisten nicht der Illusion hingeben,
daf sich ihr "modernes” System einer groferen Anwendbarkeit erfreut, und
dem Islam vorwerfen, er wiire nur auf Gefiihlen und guten Absichten erbaut.
Gerade dic islamische Schari‘a hat absolut nichts mit Gefiithlen zu tun. Die
ersten vier Kalifen, die sich intensivst mit der Anwendung der Schari"a
auscinandersetzten und die Gesetze des Figh daraus ableiteten, waren alles
andere als Triumer, und sie haben sich sicher nicht dabei auf dic gute
Absicht im Menschen werlassen! Der Islam verliBt sich nur nicht
ausschlicBlich auf das Gesetz, sondern will die Menschen durch
Charakierbildung dazu veranlassen, daB sie freiwillig mehr zu geben bereit
sind, als das Gesectz von ihnen fordert. Dies ist eine schr weise
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Vorgangsweise und eine wirkungsvolle Politik, da die Menschen dann aus
innerem Antrieb das Gute tun, und nicht aus Angst vor der Bestrafung und
dem Gesetz. Trotzdem bleibt das Gesetz, fiir alle Fille sozusagen, immer
préasent und wird unbeeinflubt von den Gefiihlen der Menschen angewendet.

¥ % ¥

Einige glauben, dab sie die Muslime in peinliche Verlegenheit bringen, aus
der sie keinen Ausweg mehr finden, wenn sie ihnen hinwerfen: "Haltet euch
doch nicht immer an “Umar fest, denn er ist eine einmalige Persénlichkeit,
die sich in der Geschichte nicht mehr wiederholt!"

Dies ist ein oberflichliches Argument, denn wir "reden uns nicht auf seine
Persdnlichkeit heraus”, auch wenn er ochne Zweifel das Paradebeispiel dafiir
ist, was die islamische Erziehung zu bilden vermag. Wir nchmen aber “Umar
hauptséichlich deswegen als Beispiel, weil er die praktische Anwendung des
islamischen Systems zeigte. Wenn zum Beispiel “Umar entschied, einem
Dieb nicht die Hand abschneiden zu lassen, weil ein Zweifel daran bestand,
daB der Dieb aus Hunger gestohlen hatte und so zum Verbrechen aufgrund
von wirtschaftlichen und sozialen Problemen genétigt worden war, so hingt
diese Gesetzesauslegung nicht von der Person “Umars ab, da das Prinzip im
Islam festgelegt ist: "Grenzt die Héchststrafen durch Zweifel ein.” Wenn wir
heute zur Anwendung dieses Gesetzes schreiten wiirden, so wiirde nicht eine
verborgene Macht erscheinen, uns an der Hand ergreifen und sagen: "Wie
kéinnt ihr so etwas tun, wo ‘Umar nicht vorhanden ist?" Wenn “Umar einst
beschloB, die brachliegenden Vermé&gen der Reichen zu beschlagnahmen, um
sie auf die Armen zu verteilen, so wiirde dieses Gesetz heute in der Ableitung
aus der Schari‘a angewendet, und nicht weil “Umar das tat. Denn er berief
sich auf ein islamisches Prinzip: "...damit es nicht nur unter den Reichen
unter euch herumlduft” (59:7), und es bedarf nicht der Person “Umars, um
dieses Prinzip durchzufiithren. Ubrigens haben es die Engliinder in praktische
Anwendung gebracht in der Festsetzung der Vermdgenssteuer.

Als die Gouverneure sich vor “Umar zur Rechifertigung einfinden mubten,
um nach ihrem Vermégen befragt zu werden, iiber dessen Herkunfi sie
genaue Auskunfi geben mubten, so ist dies cin Gesetz, das zu jeder Zeit
durchfiihrbar ist.

Wenn ‘Umar beschlieBt, daB ein unchelich gezeugles Kind aus der
Staatskasse versorgt werden muB, da das Kind nicht fiir das Vergchen der
Eltern verantwortlich sei, so haben wir damit ein Geselz vor uns, das in
Europa und Amerika erst im 20. Jahrhundert angewendet wurde. Zu seiner
Verwirklichung brauchen wir nicht mehr als eine gesetzliche Bestimmung,
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Aus diesem Grund nehmen wir immer wieder Bezug auf “Umar, da er der
brillanteste Ausleger des islamischen Geselzes war, der wohl am meisten den
istamischen Geist in seinen Handlungen verkdrperte, und nicht wegen seiner
einzigartigen Persdnlichkeit. Trotzdem hindert uns das bose Gerede mancher
Schriftsteller nicht, weiterhin *Umar als Beispiel zu nehmen, selbst in seinen
persénlichen Handlungsweisen, die deshalb so vorbildhafl waren, weil er aus
freiem Willen vieles auf sich nahm, ohne dazu verpflichtet gewesen zu sein.
Und so mag er das groBe Vorbild bleiben, dem die Muslime aller
Generationen nachzueifern versuchen. Erreichen sie es jemals, dann wire
das ein Vorteil fir die Menschheit. Schaffen sie es nicht, so bleibt ihnen die
Anwendung seiner Gesetzesauslegung, die sie praktizieren kénnen!
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Es ist eigentlich ein groBer Irrtum, anzunchmen, daf es den wahren Islam
nur zur Zeit der ersten vier Rechtgeleiteten Kalifen gepeben hiitte, obwohl
selbst viele Muslime von dieser Vorstellung ausgehen.

Ja, es ist richtig, daBd nach den Rechtgeleiteten Kalifen der Islam nur
wihrend einer recht kurzen Zeit nochmals Anwendung fand, nimlich unter
“Umar [bn “‘Abdul-*Aziz. Aber das bedeutet noch lange nicht, daB der Islam
bereits damals geendet hitte. Die Regierungen wichen wohl mehr oder
weniger von diesem Bild ab, doch es blieb die Gesellschaft, auBer in der
Hauptstadt, hauptsichlich noch islamisch, Man lebte noch im islamischen
Geist der gepenseitigen Hilfe und Fiirsorge weiter, und man unterschied
nicht reich und arm, Herr und Knecht, sondern lebte in Bruderschaft,
gemeinsamer Anstrengung und Belohnung.

Und es blieb auch das islamische Gesetz, das in allen Teilen der islamischen
Welt richtete. Es wurden keine eigenen Gerichtshife mit selbstgemachten
Gesetzen eingerichtet, wie zur Zeit der Leibeigenschaft Europas.

Und es blieb die islamische Tradition der Kriegsfiihrung weiter bestehen, wie
selbst die Kreuzziigler zugeben mubten, und dies in besonderer Weise unter
Salahu-d-Din.

Und es blicben die Muslime weiterhin Menschen, die zu ihren Versprechen
und Vertrigen standen, wofiir sie beispielgebend unter den Nationen der
Erde sind.

Und es blich der Forschungsdrang und die WiBbegierde der Muslime, und
ihre Liebe zu Kunst und Kultur, was sich daran zeigte, dab die islamische
Welt fiir lange Zeit das Mekka von Forschung und Kunst war.

Man kann ruhig behaupten, daB der Islam die leuchtende Fackel blich, von
der Europa lernte, seine Sysieme entwickelie, und immer wieder versuchte,
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sie zu erreichen. Und nachdem es glaubte, es witre endlich so weit, brachie ¢s
diese Fackel mit der Vernichtung Andalusiens zum WVerléschen. Danach
setzte es seinen Weg alleine fort und versuchte, den Ruf des Islam zu
schinden, zu zerstéren und vom Horizont verschwinden zu lassen.

Der Islam ist daher kein idealistisches System, sondern ein praktisch
anwendbares Gefiige, von dem die Menschheit bereits profitierte, und zu
dessen Anwendung sie heute mehr als vor 1300 Jahren befahigt ist.

Es ist vielmehr das kommunistische System, auf das diese Beschuldigung
zutriffi, denn bislang wurde die kommunistische Phase, von der sie triumen,
noch nicht erreicht, sondern sie befinden sich noch immer in der
sozialistischen Vorphase. die dann abgelost werden soll, wenn die
Produktion ihren Hohepunkt erreicht, und die gesamte Welt unter einer
Regierung vereint wird. Dann wird der Weltkommunismus erreicht sein, der
auf dem Gesamterfolz der Menschheit aufbauen wird, und fiir immer den
erniedrigenden, heute noch vorhandenen, Kampf um die Produktion beenden
wird!

Dies ist wahrhaflig eine idealistische Vorstellung, die nicht aufl realen
Prinzipien, sondern auf unmdéglich verifizierbaren Vorstellungen beruht. Sie
geht davon aus, dab die Menschheit sich irgendwann einmal begniigen wird,
zufrieden sein wird. Doch der Mensch wurde nicht so erschaffen, sondern er
wird selbst dann noch nach dem Mehr Ausschau halten, wenn er seine
Bediirfnisse bereits befriedigt hat. Wire es nicht so, so hitte sich die
Menschheit niemals zu dem fortentwickelt, was sie heute darstellt!
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Der Islam und der Kommunismus

Mehrmals behaupteten wir, daB der Islam alle den Menschen niitzlichen
Prinzipien umfasse, und die Religion fiir alle Generationen und alle Vilker
dieser Erde sei. Die islamische Rechtsauslegung ist aber nun in
wirtschaftlichen Angelegenheiten bereits seit vier Jahrhunderten lahmgelegt
worden. Daher stellt sich die Frage, warum wir nicht eine andere Ideologie
annchmen, die unser Gewissen beruhigt und unsere Gedanken auffrischt. So
kénnten wir den Kommunismus nur als Wirtschaftssystem ibernehmen,
ohne Einwirkung auf das staatliche Gefiige oder auf die Charaktenstik der
Gesellschaft. Auf diesc Weise hitten wir unsere Persdnlichkeit und Tradition
bewahrt und eines der modernsten Systeme der Wirtschaftswelt eingefiihrt.

* %

Dies ist ein verfithrerischer, doch duberst hinterhiiltiger Gedanke, den uns
dic Kommunisten schon seit lingerem schmackhaft machen wollen. Sie
begannen ihre Titigkeit im Orient mit der Bekdmpfung des Islam im
Geheimen. Danach streuten sie die verschiedensten Zweifel und abwegigen
Theorien iiber diese Religion unter das Volk. Als sie jedoch bemerkten, dab
die Menschen dadurch nur noch mehr an ihrer Religion festhielten,
begannen sic einen anderen Weg zu suchen. Der neue Zugang, den sie
propagierten lautete so: Der Kommunismus ist nicht gegen den Islam, denn
er beruft sich auf die soziale Gerechtigkeit, und die Verpflichtung des Staates
zur Versorgung der Biirger, und beides sind doch Anliegen des Islam, oder
etwa nicht?

Die gleiche Methode hatten bereits die Englinder und Franzosen wihrend
ihrer Besatzungszeit benutzt. Auch sie begannen mit dem Angnff auf den
Islam und mit dem Aufruf an die Muslime, endlich zu erwachen. Wenn diese
Methodik nicht die gewiinschten Erfolge brachte, so ging man zum néchsten
Schritt iiber. So machtc man den Leuten weis, daB den Westen in
Wirklichkeit doch nur eines interessiere, nidmlich den Fortschntt und die
Zivilisation an dieses Volk weiterzugeben, und dies sind doch Anliegen des
Islam, oder etwa nicht?! "lhr kénnt ja Muslime bleiben, also beten, fasten,
Dhikr machen, usw. und zur gleichen Zeit die westliche Zivilisation
annchmen”, so belechric man das Volk. Natiirlich waren sie sich sicher, dall
dic Mcnschen, falls sic dieses Angebot akzeptierten, nicht mehr lange beim
Islam biciben wiirden, und ohne dab sie etwas davon bemerkten, wilrden sie
langsam in dic Knechtschaft des Westens eingehen. So geschah es auch
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tatsichlich - und Generationen wuchsen heran, die vom Islam keine Ahnung
hatten, ja sogar vor ihm flohen.

Nun wollen die Kommunisten dieses Spielchen auf ihre Art wiederholen.
Also, liebe Muslime, bleibt bei eurem Gebet, beim Fasten und beim Dhikr
usw., denn alles was wir wollen, ist die Verwirklichung der
kommunistischen Wirtschafislehre, und die ist ein Teil der islamischen
Prinzipien, die durch europdische Gelehrte weiterentwickelt und zur Bliite
gebracht wurden, also kénnt ihr sie ohne Bedenken annehmen! Und auch sie
wissen genau, daB die Muslime, falls sie dieses Angebot akzeptierten, in
wenigen Jahren zu Kommunisten wiirden, Trotzdem sind viele der Muslime
dazu bereit, da dies ein Weg ist, der leicht zu gehen ist und der sie vor
Problemen und der Miihe des Wiederaufbaus bewahrt.

£ * %

Wir wollen hier nochmals betonen, daB der Islam vom Pnnzip her jedes
System, das den veriinderten Anspriichen der Gemeinschaft entgegenkommit
und nicht gegen die islamischen Prinzipien gerichtet ist, in sein Gefuge
aufnimmt.

Aber in Wirklichkeit haben gerade die Prinzipien des Kommunismus nicht
das Geringste mit dem Islam zu tun, wenn auch in einigen wenigen Facetten
Gemeinsamkeiten zu finden sind. Der Islam, der das bessere, vollkommene
System besitzt, kann sich keinesfalls mit einem System wie dem
kommunistischen, kapitalistischen oder sogar dem sozialistischen zufrieden
geben, wenn auch in allen diesen Gefiigen Teile der islamischen Lehre
dhneln. Allah sagt: “"Und wer nicht nach dem richtet, was Allah
herabgesandt hat, das sind die Ungldubigen". Und es heiBt nicht: "... wer
nach dem richtet, was wie oder so fihnlich wie das ist, was Allah gesandt
hat"!

Wiirden wir es denn tatsiichlich fertigbringen, Kommunisten zu scin und
gleichzeitig Muslime zu bleiben? Bei einer praktischen Anwendung der
kommunistischen Ideen, bzw. der kommunistischen Wirtschafislehre, wie
man sie nennt, muB es unweigerlich zu cinem Zusammenprall der
unterschiedlichen Ansichten in den Prinzipien und der Praxis kommen.
Alleine von den Vorstellungen her gibt es bereits mehrere Punkie, dic zu
beachten sind:

1.) Der Kommunismus begriindel sich aul eciner rein materialistischen
Philosophie. Er glaubt grundsitzlich nur an wahrnchmbare Wirklichkeilen,
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alles andere wird als Halluzination und Traumvorstellung abgetan, die
keinerlei wirkliche Existenz besitzt oder zumijndest auBerhalb der
Berechnung steht. Engels meint: "Die Wirklichkeit der Welt beschrinkt sich
auf das Matericlle.” Und so meinen die Kfaterialisten: "Der Verstand ist
nichts anderes als cipe Matene, die durch seine duflere Erscheinung
widergespiegelt wird." So meinen sie ;}m] Begriff "Seele": "Sie ist keine
selbstindigé Wesenheit, sondern sie ist'aus der Materie geboren." - Auf diese
Weise lebt man im Kommunismus in einer rein matenalistischen
Weltanschauung, die sich tiber den Begrifl der Seele und des Geistes
licherlich macht, da sie sie nicht als wissenschafiliche Realititen aneskennt.
Der Islam lehnt es auf das Entschicdenste ab, sich auf eine solch enge
menschliche Existenzauffassung einschrinken zu lassen, und den Menschen,
der wohl mit seiner Kérperlichkeit auf der Erde wandelt, doch mit seiner
Seele und seinem Geist nach der Ewigkeit verlangt, auf ein Geschipf zu
reduzieren, das wie die Tiere rein materielle Existenz besitzt, und dessen
wichtigstes Anliegen die Befriedigung seiner grundlegenden Bediirfnisse ist,
die Karl Marx mit Nahrung, Wohnen und Sexualitiit definierte! Niemand
kann behaupten, dal wir uns nicht durch diese materialistischen Ideen
lenken lassen miissen, sondern unsere Religion, unseren Propheten, unseren
Gott und unsere Seele behalten kénnen, da man ja nur die wirtschaftliche
Seite annehmen wiirde, die getrennt von all diesen Dingen betrachtet und
angewendet werden kann. Die Kommunisten selbst verneinen diese
Moglichkeit, da sie sehr stark zwischen dem Wirtschafissystem und der
Ideologie und Philosophie verbinden. Sie sind der Uberzeugung, dab das
Wirtschaftssystem die Ideologic und Philosophie begriindet. Daher ist es
unméglich, daB sich dieses Wirtschaftssystem, das sich auf einer klaren
materialistischen Basis aufbaut (wie es Marx und Engels selbst betonen), sich
mit einer Philosophie des Geistes und der Seele vereinen oder verstehen
kéinnte.

Dic Kommunisten glauben, dab der Kampf um die Materie der allemnige
Grund fiir die Entwicklung der Menschheit und ihrer Wirtschaftssysteme sei,
angefangen vom Urkommunismus, zur Sklaverei, zur Leibeigenschaft, zum
Kapitalismus, bis zum zweiten und endgiltigen Kommunismus. In dieser
Theorie bleibt kein Platz mehr fiir das Eingreifen Gottes, seiner Propheten
und ihrer Sendung, da all diese Erscheinungen laut kommunistischer
Auffassung nur gemibD ihres Ortes und ihrer Zeit aufgetaucht sind, also nie
eine Entwicklung vorwegnehmen oder beschleunigen konnten. Dadurch
verliert auch in ihren Augen die islamische Lehre heute an Bedeutung, Diese
Theorie, die den Fortschritt des Menschen auf die Entwicklung der
Produktionsmittel eingrenzt, steht aber im Grunde ratlos vor dem Problem,
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das Auftauchen des Islam zu erkliren, denn welche Produktionsmittel hatten
sich schon auf der arabischen Halbinsel vor dem Aufitauchen des Islam
veriindert? Die dort stattfindenden Verinderungen waren allesamt das
Ergebnis der Sendung Muhammads gewesen!

Wie konnten sich also jemals diese beiden Idcologien vereinen, wo der
Muslim doch an die Fithrung und Fiirsorge Gotles fiir seine Geschéple
glaubt, und daran, daB der Islam nicht nur wegen wirtschaftlicher Mibstiinde
erschien?

2.) Nach kommunistischer Auffassung ist der Mensch ein passives Wesen,
das gepeniiber der matericllen und wirtschaftlichen Kraft keinen freien
Willen besitzt. Karl Marx meint, dab man im sozialen Schaffen, das die
Menschen betreiben, sie nur begrenzt Bezichungen kniipfen sieht, die
unabhiingig von ihrem Wollen sind. Es sei nicht das Gefiithl der Menschen,
das ihr Dasein bestimme, sondern ihr Dasein bestimme ihre Gefiihle.

In der islamischen Begriffswelt ist der Mensch eine titige Persdnlichkeit mit
eigenem Willen, der sich jedoch dem Willen Gottes unterwirft. So sagt der
Koran: "Und Er hat das diensthar gemacht filr euch, was in den Himmeln
und auf Erden ist; alles ist von [hm." (45:13;. So wird bestimmt, dab der
Mensch die oberste Kraft auf Erden ist, und daB die wirtschaftliche und
materielle Kraft seinem Willen unterworfen ist. Der gréBte Beweis dafiir ist
der Islam selbst. Als die Menschen als Muslime in der Zeit des anfinglichen
Islam lebten, bemerkten sie nicht, daB der Gkonomische Fortschritt eine
tyrannische Gewalt wiire, die sie in ihren Dienst stellte, unabhingig von
threm eigenen Willen. Sie fiihlten vielmehr, dab sie die Okonomie nach den
Anweisungen Gottes und mit Hilfe Seines Propheten formten. Sie schufen
die sozialen Beziehungen nach der Leitung des Islam, und liefen Sklaven
frei, ohne daB sie durch die Skonomischen Verhdltnisse dazu gezwungen
worden wiren, oder daB siec zuerst durch dic Phase der Leibeigenschafl
hiitten marschicren miissen. Wenn wir also die kommunistische
Wirtschafislehre wihlen, so gehen wir den Weg wvon willenlos der
wirtschaftlichen Entwicklung ausgelieferten Menschen, die nur noch
getriecben werden, ohne einen Gedanken an eine Verdnderung zu
verschwenden, da dies ja unmoglich wiire!

3.) Den néchsten Punkt haben wir bereits im Kapitel "Der Islam und das
Recht auf Eigentum" ausgefithrt. Wir sagten, daBl man unméglich zwischen
Wirtschafis- und Sozialsystem trennen kann. So milssen wir im
Kommunismus akzeptieren, dab das Sozialsystem daraufl aufbaut, dab dic
Gesellschaft der Kern ist, wihrend das Individuum unwichtig ist, bzw. nur
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als Teil dieser Gesellschaft gesehen wird. Im Gegensatz dazu hilt die
islamische Erzichung besondere Aufmerksamkeit fiir den Einzelnen fiir
angebracht. So erwihit der Einzelne nach Ausbildung seines Gewissens
seinen Platz in dieser Gesecllschaft, indem er entscheidet, was und wo er
arbeiten will, ja indem er sogar den Herrscher, der nicht nach dem Gesetz
Gottes regiert, seines Amtes entheben kann., So macht der Islam den
Menschen gerade durch die besondere Erzichung zum SelbstbewuBtsein zum
Wiichter des Charakters der Gesellschaft, der versuchen muB, Unrecht zu
dndern.

4.) Der letzte Punkt ist der, daB die kommunistische Philosophie sich alleine
auf der wirtschaftlichen Antriebskraft begriindet. Der islamische Verstand
leugnet zwar nicht die Wichtigkeit der Okonomie, noch die Notwendigkeit
des gesellschaftlichen Aufbaus auf einer gesunden Wirtschaft, doch er glaubt
nicht daran, daB das Leben des Menschen nur aus der Sicht der Okonomie
beurteilt werden kann, und sich alle Probleme dadurch l6sen lassen.

Wenn wir z.B. von zwei Jinglingen ausgehen, die beide wirtschafilich vollig
gleich gestellt sind, der eine jedoch sich nur dem GenuB seiner
Leidenschaften hingibt, in denen er ausweglos verstrickt ist, und der andere
wohl in Maflen fiir seine kdrperlichen Bediirfnisse sorgt, jedoch den Rest
seiner Energie dafiir aufspart, seinen geistigen und wissenschaftlichen
Horizont zu erweitern, dann kénnen wir die beiden nicht gleichsetzen.

Oder wenn von zwei Minnern einer eine solch starke PersSnlichkeit besitzt,
daB ihm alle Leute zuhoren und seinen Anweisungen folgen, der andere aber

nichts anderes als das Scherzobjekt seiner Freunde ist, so kann hier auch das
wirtschaftliche Umfeld wenig ausrichten,

Aus diesem Grund existieren im Islam auch noch andere Werte als nur die
wirtschaftlichen, und ganz besondere Betonung erfahren dabei die
charakterlichen. Diese anderen Werte benttigen ebenfalls ein
funktionierendes System, das nicht weniger wichtig als das tkonomische ist,
und das aul einer stiindigen Verbindung zwischen dem Herrn und Seinem
Geschopl begriindet ist. So erfahren die Menschen eine Erhebung in eine
Welt, in der das Gute und das Mitgefiihl iiberwiegt.

Der Islam geht zusdizlich davon aus, dal gerade die seelische Krafl einen
besonderen Stellenwert besitzt, die einen gewaltigen EinfluB auf das Leben
des Mcnschen hat. Sie ist sogar in manchen Situationen beherrschender als
allec anderen Krifle, wic wir das am Beispiel Abu Bakrs ersehen kénnen, der
nach dem Tod des Propheten ganz allcine gegen die Masse von Menschen
aufirat, dic vom Glauben abfallen wollten. Woher hatte er diese Energie? Die
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materielle, wirtschaftliche, menschliche Kraft hiitte ihn auf den Kampf
verzichten lassen. Aber diese geheimnisvolle seelische Krafl war es, die Abu
Bakr mit seinem Schépfer verband und ihm Persdnlichkeit und Grobe
verlieh, Sie verwandelte die Zweifler nicht nur in Riickkehrer, sondern sogar
in Begeisterte. Sie war es auch, die das Gefiihl in eine malterielle und
wirtschaftliche Stiirke verwandelte, die die Menschheit noch nie gesehen
hatte. Ein anderer Beweis fiir diese besondere seelische Kraft ist “Umar Ibn
“‘Abdul-*Aziz, der alleine gegen die Unterdriickung und das Unrecht aufirat,
das die Bani Umayya begonnen hatten, und allemne dafiir kiimpfte, daB alies
wieder so wurde, wie es sein sollte, so dab in seiner Zeil das wirtschaftliche
Wunder erreicht wurde, dab es keine Armen mehr gab!

Aus diesem Grund glaubt der islamische Verstand an die seelische Energie,

weil sie keine Gelegenheit vorbeigehen liBt, den Menschen von ihren
Wundern profitieren zu lassen.

Manche Leser werden nach den praktischen Auswirkungen dieses
"Zusammenprallens" zwischen Islam und Kommunismus fragen und sich
mit der geistigen Auseinandersetzung nicht begniigen. So sollen hier noch
einige Punkte aufgeziihlt werden:

1.) Der Islam sicht dic Hauptaufgabe der Frau in der Fiirsorge und Pflege des
menschlichen Nachwuchses, und stimmt einem Verlassen dieser Pflicht nur
unter der Bedingung einer Notwendigkeit zu.

Der Kommunismus jedoch sieht die Frau genauso wie den Mann dazu
verpflichtet, an der wirischafilichen Produktion (teilzunehmen. Dic
Unfihigkeit der Frau zur Teilnahme am Produktionsprozel in den Wochen
bzw. Monaten vor oder nach einer Geburt bedeutet bereits Verlust genug. So
ibernchmen Kindergirten und -krippen die Aufzucht der Kinder nach dem
Prinzip der wirtschafilichen Massenproduktion.

2.) Das kommunistische System ist auf der Diktatur begriindet. Es ist der
Staat, der den Arbeiter anstellt, die Art der Arbeit fiir thn bestimmt, und den
Platz seines Wirkens festlegt. Der Staal ist es auch, der den politischen Weg
vorzeichnet, wihrend es dem Volk aufgetragen ist, diesen Weg mitzugehen.
Das kann nur funktionieren, wenn der Staal auch dic Aufsicht dber alle
Gedanken, Ausspriiche, Versammlungen und Belehrungen ausiibt. Freiheit
kann nicht geduldet werden, da sic zur Kritik am System oder an der
Regierung fithren kdnnte, und das kann der Staat auf keinen Fall dulden. Dic
"Diktatur des Proletariats” ist cine Diktatur des Staales, dic #u unterscheiden
ist von der Diktatur cincs cinzelnen Regicrenden. Der Regent sclbst kann in
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seiner Person ein umgéinglicher, bescheidener Mensch sein, der das Gute fiir
dic Menschheit verwirklichen will. Doch die Diktatur des Staates bedeutet
ein Weilerfilhren des Wirtschafissystems und scine Uberwachung mit
Gewalt.

Als letzter Zusatz ist noch zu erwihnen, dab der Kommunismus sich selbst
widerlegt. Man begann den Weg mit der Aufhebung des personlichen
Eigentums und der Nivelliecrung aller Arbeitsléhne. Sodann stellte sich
heraus, daB der Druck der Wirklichkeit doch gréBer war, als man
angenommen hatte, und so ging man wieder schrittweise dazu iiber,
Privateigentum zu erlauben und besondere Leistungsprimien auszubezahlen,
um die Arbeiter zu besseren Ergebnissen anzuspornen. So verzichiete man
auf zwei grundsiitzliche Prinzipien und machte zwei Schritte ndher zum
islamischen System. Warum also sollten wir das Original bleiben lassen, und
zu Systemen greifen, die selbst immer wieder auf diesen Ursprung
zuriickgreifen, wenn sie ins Wanken geraten?
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Was ist der rechte Weg ?

Was ist nun der rechte Weg zur Verwirklichung des Islam?

Wir glauben, daB der Islam das beste aller Systeme auf Erden ist. Und wir
glauben durch unsere geschichtliche, geographische und nationale Stellung,
daB der Islam der einzig mogliche Weg ist zu Selbstachtung, Stolz und
Gerechtigkeit zu pelangen. Aber wie kann man heute, in einer
islamfeindlichen Welt, den Weg zur Verwirklichung dieses Systems gehen?

Zur Verwirklichung dieses Vorhabens gibt es nur einen einzigen Weg - den
Glauben! Das, was diese Religion so groB werden lieB, ist auch jetzt wieder
seine Heilung.

Wir stehen heute vor dem gleichen Punkt, vor dem die ersten Muslime am
Beginn des Islam standen. Sie waren nur ein kleines Haufchen, und boten
trotzdem zwel Riesenreichen die Stirn: dem Romischen und dem Persischen
Reich. Die Ausriistung dieser beiden Giganten war ungleich besser als die
der Muslime, sei es an Waffen, an Vermdgen, Kriegskunst, militirischer und
politischer Erfahrung. Trotz allem wurde dieses Wunder vollbracht, das zu
den groBten der Geschichie zihlt. Diese kleine Hiufchen brachte es fertig,
die Ubermacht zu besiegen, und innerhalb eines halben Jahrhunderts véllig
aus dem Weg zu riumen, deren Kdnigreiche zu iibernehmen und seine Hand
vom einen zum anderen Ozean auszustrecken.

Wie konnte das geschehen? Alle maternialistisch-wirtschaftlichen
Erklarungen der Geschichte reichen nicht aus, um das Geheimnis
vollkommen zu lifften. Nur ein Phiinomen ist dazu fihig, ndmlich der
Glaube.

* &k %

Der Ruf des Islam fragt nach einer neuen Welt, die nicht vom Geld, nicht
vom Materialismus und nicht von der Wirtschafislehre geleitet wird, sondern
von einem Mosaik all dieser Bestandteile. Denn eine Welt, die nur der
Materie hoérig ist, deren Seele wird nicht satt werden, noch wird sich
Zufriedenheit in sic senken. Es gibt keinen Zweifel daran, dab sich die
Menschheit eines Tages in eine Welt retten mubB, in der die Materie mit dem
Geist und der Seele vereint ist. Es besteht kein Zweifel daran, dab sie sich
eines Tages in den Islam ergeben wird.

Unser Weg dahin wird sicherlich nicht mit Rosen gepflastert sein, und es
werden Opfer gebracht werden miissen, die im Diesseits und im Jenseits ihre
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Niederlegung erfahren: "Und Allah wird sicher dem. beistehen, der Ihm
beisteht. Allah ist wahrlich Allmdchtig, Erhaben." (22:40)

wa sadaqa allahu -1 azhim
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